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Em artigo que deve sair nos Andis da Faculdade de Medicina de
Belo Horizonte e que ja esta se imprimindo, fizemos uma resenha dos
cogumelos produtores de Tinha mno mundo, com os respectivos artigos
originais e descrevemos duas névas especies, o Trichophyton gamel-
letrae e o Microsporum paraferrugineum. Nesse artigo nos explica-
mos o erro de M. Otat e seus colaboradores, que pretenderam colocar
o I'. multicolor como sinonimo de E. rubrum (Castellani, 1909). Os auto-
res repetem o mesmo erro em outro artigo recentemente publicado 2.

Eles acham que Sabouraudites rubrum — var. alba — Epidermophyton
lanoroseum — Mac. Carthy 1925 = 7. rubidum — Pristley 1927 =
I'. rubrum — Castellani 1909 = 7. purpureum — Bang. 1910 = (?)
I'. multicolor — Magalhiies e Neves — Epidermophyton plurizoniforme

— Mac. Carthy 1928 = 7. «B» de Hodges 1927 — T. purpureum
var. 1 de Takahashi 1925 = 7. B. Ota 1922 = 7. lileum Kawasaki
1923 = T. purpureum var. II Takahashi I'. cocineum — Kato
1926. Salvo o T. multicolor e E. rubrum nio conhecemos Ssinio pelas
descri¢des as outras espécies, nio podendo, por 1sso, ter delas uma no-
¢ao exata. As culturas do T. multicolor ¢ do E. rubrum parecem-se
tanto como a de um Achorion ke a de um Microsporum!

Os autores japonéses, com mais um pouco, reduziam todos os pro-
dutores de tinhas a uma unica e mesma espécie... Talvez fosse me-
lhor assim ... Quanto ao 7. mullicolor ainda bem que os autores, apos
a 1gualdade, estamparam wuma interrogacio. Fizeram muito bem. A
unica resposta que deviamos dar aos autdres é que, antes de descrever
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(*) Recebido para publicacdo a 14 de Dezembro de 1933.

1 1930 — T. Hashimoto, T. Irizawa, M. Ota. — Une variété blanche du “‘Sabouraudites ruber”
Ota e Langeron — 1923 — (Epidermophyton rubrum, Castellani, 1909 — Japan Journal of derm. auro), t. XXX,
n. 3, 1930). |

21933 — M. Ota et Sch. Kawatsuré. — Sur le Sabouraudites ruber et ses varietés. Ann. de Para-
sitologie, tome XI, n. 6, 1 Novembre 1933.
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0 novo fungo, tivemos em maos 9 casos clinicos, com culturas positi-
vas, de Epidermophyton rubrum (Castellani 1909) ... Alids nio precisa-
mos sair do Brasil para enconirarmos bons trabalhos sobre Epidermo-
phyton rubrum (Castellani 1909). Quem quiser aprofundar o assunto
basta procurar e lér o esplendido trabalho do esforcado pesquizador pau-
lista Dr. Abilio Martins de Castro, de 1927. Si quiséssemos ainda mais
alguns dados anotariamos as culturas em meio de conservacdo de Sa-
bouraud — apigmentadas no rubrum e pigmentadas no mullicolor.
Uma, a do multicolor, é séca, pulverulenta, cerebriférme. Outra, a do
rubrum, ¢ penugenta, lisa ou ligeiramente pulverulenta e sulcada, no
fim da vida.

Mas ja que estamos com a mio na massa vale a pena esclarecer
a questdo. E tdo brutal a diferenca das culturas macroscopicas entre o
I'richophyton multicolor ¢ o Epidermophyton rubrum que pelas estam-
pas apenas, SO por isso, ¢ possivel a separacdo. Vamos por partes. Os
autores apégam-se a questdo do pigmento para dividir as culturas em
2 grupos: 1) culturas coradaas de um modo diftiso em vermelho com
ou sem aneis purpuricos; 2) Culturas brancas ou vermelho palido. Te-
mos a impressao que foi s6 a questio do pigmento que levou os aulo-
res a incluir no grupo do E. rubrum o T. multicolor ... Desse m6édo para
ele deveriam entrar tambem o Sabouraudites felineum, o Sabouraudites
lanosum, o Sabouraudites audouini, o Sabouraudites equineum, o Tri-
chophyton violaceum, o Trichophylon conicum, o Trichophyton Jjer-
rugineunt, «o IT'richophyton rosaceum, etc. que todos apresentam 6ra num
ora noutro meio, 6ra um o6ra todos os matizes do Epidermophyton ru-
brum. Mesmo assim vemos que o 7. multicolor jamais apresenta o ver-
melhc purpureo, que caracteriza o rubrum, em qualquér dos meios
empregados. "

Mas o erro fundamental dos autdres japonéses € ligar impor-
tancia decisiva ao pigmento de culturas macroscopicas dos cogumélos
das Tinhas. Ora, onde ele absolutamente nio deve servir para diagnos-
tico diferencial marcado ¢ justamente no E. rubrum. Das 9 racas que
estudamos nem uma SO conservou o pigmento «rubro», nem uma SO
se apresentou com os matizes classicos descritos pelos autores. O que era
vermelho tournou-se branco, o que era branco — vermelho.

Pela idéa dos autores japonéses, os que tinham fusos, por serem
vermelhas, deviam perdé-los por se terem transformado em' brancas!
Basta esta transformacfio para mostrar como é precaria a variedade
«alba» de Ota e seus colaboradores. Quanto 4 sistematica ainda ha para
respingar. Para Grigoraki o Epiderm. rubrum seria um Closteroaleuros-
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poria. Para Langeron e Ota, 1923, seria um Sabouraudites. Para Lan-
geron e Milochevitch 1930, seria um Trichophyfon. Nio sabemos si
essas constantes modificacoes nas classicas divisdes de Sabouraud tém real-
mente irazido alguma vantagem ao conhecimento dos fungos produtores
das Tinhas. Vuillemin, por exemplo, pensa que as divisdes mixtas,
clinicas e parasitologicas de Sabouraud, devem ser conservadas. Nio se-
remos nos que discordaremos de Vuillemin. Seguindo a classificacio de
Sabouraud tinhamos que discutir a afirmativa de Ota, em a qual este
pesquizador assegurou ter obtido infestacio de pélos pelo Epiderm. ru-
brum. Até hoje, ao que nos conste, s6 ele o conseguiu. Mac Carthy, Cas-
tellani. Langeron, Martins de Castro. Aroeira Neves nio o obtiveram.
O proprio Bang ‘teve duvida sobre casos que ele diz ter obtido de in-
festacdo positiva. Por isso, ele classificou o E. rubrum como um 7'richo-

phyton ectéthrix megasporo — «<jusqu’a plus ample informé». Para Ota
0 E. rubrum ¢ um «c«endothrix», puro no homem. Langeron e Ota, 1923,
acham que o E. rubrum tem como orgios diferenciados — aleurias e

fusos. Ota, Irizawa e Hashimoto, em principios de 1930, acham que o
Il. rubrum apresenta: aleurias em cachos simples ou compostos e fusos
¢ Jamais espirais, sendo um endothrix. Para Ota e outros, 1933, tem
mais ainda orgdos nodulares e orgios pectineos.

Em Outubro de 1930, Langeron e Milochevitch pensam que o
«<rubrum » como os demais epidermophytons, deve ficar num' grupo es-
pecial de Trichophytons «que n’attaquent pas les poils et restent localisés
a la peau glabre et lépiderme ». O Trichophyton rubrum, segundo Lan-
geron, daria hifas esporiferas longas, (tipo Acladium), com esporos ba-
ciliftormes. Langeron nio obteve fusos. Para Sabouraud e seus discipulos
0 Epidermophyton rubrum, como os demais epidermophytons, diferen-
cia-se pela ausencia de ataques aos pélos, pela presenca de fusos especiais
e tirsos esporiferos simples ou compostos. Como vemos, as idéas e fitos
de Ota nem sdo universalmente aceitos. A cousa ¢ de tal ordem iue se
fica na duvida si Ota trabalbou sempre com o mesmo cogumélo.

O Trichophyton multicolor apresenta, em culturas:

a) — Fusos numerosos e dos tipos Sabouraudites e Clenomyces:

b) — Clamydosporos terminais e intercalados; alguns com tumefacdes
de crescimento:

¢c) — Cachos simples e compostos:

d) — Esbocos de orgdos pectineos;

e — Espirais frouxas;

J) — Orgaos fusiférmes;

g) — Niao apresenta orgios nodulares.
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E, coma vemos, um parasito rico de orgios diferenciados. Mesmo
que aceitassemos as idéas de Ota, fariamos a seguinte diferenciacio na
propria classificacio — Langeron e Ota, 1923:

Epidermophyton rubrum — Sabouraudites;

I'richophyton multicolor — Trichophyton;

Epidermophyton rubrum — Sabouraudites de colonias penugentas, lisas ou
lévemente sulcadas, de cor vermelho rubro,
« megasporo », [endothrix (?)], nao infesta
(maioria dos autores) os pélos ou dificilmente
infesta os pélos (Ota). Dificilmente infesta co-
baias.

I'richophyton multicolor — Trichophyton de colonias pulverulentas, sécas,
cerebriformes. de origem humana, mullicolo-
rido, « microide », endo-ectéthrix. Facilmente
infesta cobaias e os pélos. |

Sera preciso mais? Queremos acentuar bem que nés, como a maio-
ria dos autores, nao aceitamos as idéas de Ota nem sobre a sistematica
geral dos fungos produléres de Tinhas e muito menos sobre a biologia
do Epidermophylon rubrum, até mais amplos inférmes.




