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Descoberta, invenc¢iao e inovacio segundo os estudos sociais anglo-saxoes e europeus das
ciéncias
Discovery, invention and innovation according to social anglo-saxon and european studies of sciences

por Carlos José Saldanha Machado e Marcia de Oliveira Teixeira

Resumo: O desejo intenso de ser criativo, inovador ¢ empreendedor ganhou a for¢a de uma agenda moral num crescente
numero de setores da vida, sobretudo no da administragdo publica de C&T, com suas politicas setoriais e respectivas
organizagdes. Contudo, diante desta dimensdo da realidade contemporanea, cabe se perguntar sobre o que ¢ a invengao, a
descoberta e a inovacao cientifica. Trata-se de responder esta questdo através da analise de um conjunto de autores das
ciéncias sociais e humanas cujos estudos se constituiram, ao longo dos ultimos 30 anos, numa parte substantiva da base
da cultura cientifica para o entendimento deste tema, particularmente, por socidlogos, antrop6logos e historiadores. Sao
estudos de um campo de pesquisa que resgatam a riqueza da pratica cientifica geograficamente localizada, mostram como
o conteudo do conhecimento cientifico ¢ constituido, diluem o contetido e a singularidade da inveng@o, problematizam o
estatuto do ator da invengdo, retiram a pertinéncia da questio da origem da invencdo e o sentido restrito dado a palavra
social, que deixa de ser somente sindnimo de organizagao social da ciéncia e passa a ocupar um lugar no coragao das
interpretagdes, na construgdo dos fatos cientificos e na ligagdo das ciéncias com o resto do coletivo.

Palavras-chave: .Descoberta; Estudos Sociais das Ciéncias; Inovagao; Invengdo; Sociologia e Antropologia da Ciéncia.

Abstract: The intense desire to be creative, innovative and enterprising gained the strength of a moral agenda in a
growing number of sectors of life, particularly at the Science and Technology public administration, with its sectorial
policies and respective organizations. However, facing this dimension of the contemporaneous reality, it is important to
ask ourselves about what are the concepts of invention, discovery and scientific innovation. To answer this question, one
must analyze a set of human and social sciences authors which studies constituted, throughout the last 30 years, in a
substantive part of the scientific culture to understand this theme, especially for sociologists, anthropologists and
historians. They are studies of an specific research field that rescue the richness of the scientific practice geographically
located; show how the scientific knowledge content is constituted; dilutes the content and the singularity of the invention;
problematize the statute of the actor of the invention; remove the relevancy of questions about the origin of invention and
the restrict sense given to the word ‘social’, which is no longer only a synonym of social science organization but now
take up some place in the heart of the interpretations, at the construction of the scientific facts and at the relationship of the
sciences with the collective.

Keywords: Discovery; Social Studies of Science; Innovation; Invention; Sociology and Anthropology of Science.

1. Introdu(;?lol

Os paises desenvolvidos, € um grupo cada vez maior de paises com um menor desenvolvimento

relativoz, tém colocado a produgao de conhecimentos cientificos e a inovagao no centro de suas
politicas para o desenvolvimento (OECD, 2000, 2002; Fernandez, 2005; Grando, 2005; Silva e
Melo, 2001).

Centralidade motivada pela visao do conhecimento cientifico como elemento central de uma nova
estrutura econdmica em consolida¢do e da inovacdo como principal veiculo da transformacao do

conhecimento em valor=. Com isso, o desejo intenso de ser criativo, inovador e empreendedor
ganhou a for¢a de uma agenda moral num crescente nimero de setores da vida desses paises,
sobretudo no da producao de conhecimentos cientificos e de tecnologias.

Contudo, diante desta dimensao da realidade contemporanea, cabe perguntar o que ¢ a invencao, a
descoberta e a inovacao cientifica. Procuraremos responder a esta questao através da analise de um
conjunto de autores das ci€ncias sociais € humanas, situados em contextos histéricos, s6cio-
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culturais e institucionais diferentes, cujos estudos, ao se interessarem ao longo dos ultimos 30 anos
pela constru¢do da invengdo, da descoberta, da novidade e da inovagdo, se constituiram numa parte
substantiva da base da cultura cientifica para o entendimento atual desse tema por socidlogos,

antropologos e historiadores™

Neste sentido, a analise da inveng¢ao, da descoberta e da inovacao cientifica complementara as
reflexdes sintetizadas no artigo “As relagdes entre tecnologia, inovacao e sociedade” (Machado
2006a) que explorou o debate académico em torno das concepgdes de tecnologia e inovagao
defendidas por economistas, socidlogos, historiadores e antropdlogos. Muito embora a inovagao ja
fizesse parte do rol de questdes tratadas no artigo anterior, sua abordagem foi parcial. Em lugar de
focar as “modalidades de interagdes entre tecnologias e sociedades” (Machado, 2006a: 2),
tratar-se-4 aqui do aprofundamento das interagdes entre conhecimentos tecnocientificos e as
inovacgoes. Para tanto, ¢ imprescindivel situarmos tanto a descoberta quanto a invengao no
pensamento de cientistas sociais, filosofos, historiadores e economistas da inovagao, dimensao
ausente no trabalho anterior.

Na primeira revisao da literatura sobre a invengao cientifica Machado (2006a) mostrou, em
principio, como sua defini¢do ¢ construida em negativo em relacao a defini¢cdo da natureza do
conhecimento cientifico. Inicialmente, a filosofia fixou como objetivo caracterizar a ciéncia, mas
ignorou a questdo da invencao. Ora a validade das teorias cientificas ¢ garantida pela pureza e pela
racionalidade de sua origem (a ciéncia € inscrita na natureza do conhecimento racional e a
novidade, isto ¢, a introducao por um ato de pensamento de alguma coisa ainda nao presente, ¢
impensavel), ora a dinamica da ciéncia ¢ pensavel; mas uma ruptura € instaurada entre o “contexto
de descoberta” e o “contexto de justificagdo”.

O contexto de descoberta, impuro, ¢ entao colocado fora do campo da racionalidade cientifica e,
por isso mesmo, fora de toda explicacdo racional. A inven¢ao como processo intelectual ¢
assimilada a imaginagdo, aos fantasmas e aos prejulgamentos. Irracional e misteriosa, ela é,
contudo, o motor da mudanca, mas deve ser apagada para que a ciéncia ocorra. A validade nao tem
mais nada a ver com a origem. Para a questao de saber se “os filésofos das ciéncias t€ém
necessidade de compreender como Darwin fez sua teoria para poder compreender sua teoria 7 a
resposta ¢ ndo. Nao obstante, esta epistemologia da a invencdo um carater de acontecimento
singular, até mesmo heroico. Um ato fundador rompe com as normas estabelecidas e funda
novamente a ciéncia; mas ela permanece um mistério.

Num segundo momento de revisdo da literatura, Machado (2006b) constatou que alguns
historiadores e psicologos se detiveram na maneira pela qual nascem as idéias novas. Porém, nos
estudos sobre a psicologia dos inventores (seu imaginario, sua concepg¢ao metafisica e religiosa, seu
inconsciente psicanalitico, sua forma de espirito, seu inconsciente heuristico, seu psiquismo
arquétipo) a problematica do conhecimento se perde. Alguns estudos investigamo psiquismo do
"cidaddo comum", e ndo mais o “dos inventores”, o “ato criativo”, e ndo mais o “ato criador”. O
ato criador torna-se, entdo, passivel de ser decomposto e reproduzivel (os cognitivistas) ou
mobilizavel a vontade (criatividade). O aparecimento de uma idéia nova torna-se o fruto de um
mecanismo intelectual, explicavel e banal, sem nenhuma especificidade.

A questdo do por qué esta pessoa inventa ao invés daquela ¢ respondida com a questdo do por qué
todo mundo ndo inventa. Em seu trabalho de revisdo de literatura, Machado (2006b) qualifica a
perspectiva apresentada anteriormente de modelo difusionista5. A construcao desse modelo esta
alicercada na divisao estabelecida entre 0 momento onde se elabora o novo e aquele onde ele serd
admitido e reconhecido por todos. Trata-se de um modelo que promove uma concepg¢ao mentalista
da criagao.
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Finalmente, num terceiro momento de revisdo da literatura, Machado (2006b) constata que para a
sociologia dos cientistas6, a questao da invenc¢ao cientifica esta diretamente relacionada ao
ambiente e as formas de organizacdo social da pesquisa que permitem e favorecem a produgdo de
novos conhecimentos. Mas, a0 mesmo tempo em que esta sociologia pde em cena os
procedimentos, as normas, os sistemas de recompensa, os mecanismos de distribuicao e de
reconhecimento constitutivos da invengao, fica-se sempre sem compreender como se inventa, por
qué este individuo inventa ao invés daquele. Os individuos sao totalmente absorvidos no social € o
contetido da ciéncia nunca ¢ abordado. Para o conjunto dos autores analisados ao longo dos trés
momentos de revisao da literatura, o ato inventivo consiste em revelar o que ja esta objetivamente
presente.

Dando continuidade aquela revisdo da literatura, ampliaremos as analises e abordaremos aqui 0s
modelos relacionados a um conjunto de autores integrantes do campo multidisciplinar de pesquisa 7
conhecido, no mundo anglo-saxao e europeu, como Social Studies of Science, Studies of Science,

ou ainda, Science and Technology Studies 8 termo genérico que abrange um leque de atividades
como Science and Technology Policy Analysis, Science Dynamics, Socio-economic Studies of
Innovation e Sociology of Technology.

Tal escolha deve-se ao fato de se tratar de um campo formando por perspectivas novas sobre a
maneira como se constroi o saber, perspectivas que comecaram a emergir a partir de meados dos
anos 70 do século passado quando historiadores, filosofos, antropdlogos e socidlogos passaram a
abordar novos problemas, tanto disciplinares quanto interdisciplinares. Ao contrario da filosofia
classica da ciéncia interessada no contexto de justificativa por acreditar que o contexto de
descoberta tinha uma natureza impura, esses autores se voltaram para o contexto de descoberta
posto que ele define a natureza da racionalidade cientifica, isto €, a objetividade, a prova e a
verdade.

A descoberta passa, entdo, a ser investigada ndo mais como um fato estabelecido por filosofos,
psicologos e socidlogos dos cientistas, mas como o fruto de um processo social. A palavra “social”
deixa de ser somente sinonimo de organizagao social da ciéncia e passa a ocupar um lugar central
nas interpretacdes e na construcdo dos fatos cientificos. Como veremos, esse novo campo de
pesquisa se interessa pelo contetido do saber cientifico, pelas praticas concretas das ciéncias
geograficamente situadas, pela natureza de suas inter-relagoes e a ligacao das ci€éncias com o resto
do coletivo. Alguns socidlogos ndo se perguntardo mais sobre o que faz “produzir uma descoberta”,
mas sobre “o que faz com que certos acontecimentos sejam considerados descobertas”, isto €, nao
mais “como a idéia vem ao espirito”, mas “como a idéia vem a sociedade”. Outros, se apegando as
praticas e as suas dinamicas, mostrardo como a atividade cientifica produz fatos cientificos e
constroem uma realidade que se torna uma descoberta.

Mergulhando, entdo, no famoso contexto de descoberta, definido anteriormente pelos filosofos
classicos da ciéncia como insondavel porque alojado no centro do espirito, onde o método racional
e as formas organizacionais nao podiam dar conta, a nova sociologia das ci€éncias propde um novo
modelo da invengdo cientifica. Essa nova sociologia faz emergir um contexto da inven¢do muito
particular - o laboratorio. Ele nos permiti abandonar, desta vez, e definitivamente, a imagem mitica
do cientista “objetivo” interrogando a Natureza.

Os grandes conceitos organizadores sobre os quais se debrucaram os filésofos e os historiadores
classicos da ciéncia sao destituidos em proveito de um estudo aprofundado das praticas cotidianas.
O cientista ndo produz mais teorias universais e racionalmente estabelecidas, ele negocia, produz
numerosas interpretagdes do real que precisam ser estabilizadas. A Natureza ndo estd mais 14,
imutavel, sendo o fiel da balanga a favor dessa ou daquela teoria concorrente.
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O estudo das praticas instrumentais e das negociagdes ndo permite mais pensar a ciéncia com duas
velocidades, a do momento onde se inventa e aquele onde tudo ¢ testado. Enfim, veremos como
uma corrente socioldgica particular que adota uma abordagem materialista relacional, a sociologia
da tradugao (Callon, 1986; Callon e Law, 1989; Latour, 1987; Law, 1987), ao propor uma andlise
em termos de redes, atravessa as distingdes preestabelecidas entre Natureza e Sociedade, contexto
de descoberta e contexto de justificagao se constituindo numa teoria social geral. Analisemos,
entdo, os desafios desse novo campo de pesquisa sobre o contetido do saber cientifico e veremos
como a questdo da emergéncia de um acontecimento singular que ¢ a inveng¢do termina por
desaparecer.

2. Os critérios de verdade postos em questio

A partir do final dos anos 60, € ao longo dos anos 70 do século passado, a racionalidade do saber
cientifico passa a conhecer a angustia de ser criticada. As preocupacgdes epistemologicas que
atravessam varias areas disciplinares surgem unidas por uma critica geral ao cientismo positivista e
a autoridade da razdo cientifica. A tendéncia ¢ de reacdo contra a concepcao da atividade cientifica
como absolutamente objetiva, isto €, como uma atividade completamente desinteressada e desligada
da realidade histdrica, cultural e social em que ¢ produzida.

A possibilidade de um tal questionamento surge, inicialmente, com investigagdes conduzidas por
antropologos que, ao deixarem de ler as outras culturas de acordo com os pressupostos da sua, isto

¢, deixarem de ser etnocéntricos, se questionam sobre a especificidade do pensamento ocidental 2
(p. ex. Evans-Pritchard, 1937; Favret Saada, 1977; Horton, 1967). Eles se perguntam se o nosso
saber cientifico € mais racional que os outros e se as convicgdes dos cientistas colocam para os

., 1
socidlogos problemas semelhantes aos de povos como os Azandes'”.

Ao verificarem, entdo, que os povos ditos “primitivos” s6 puderam ser assim considerados a partir
de pressupostos etnocéntricos, os antropologos desestabilizaram a crenca na superioridade de uma
racionalidade cientifica, abalando os critérios de “cientificidade”. Enquanto alguns pesquisadores
tentavam salvar a racionalidade das outras culturas (Lévi-Strauss, 1962a, 1962b), socidlogos e
historiadores procurardo, por sua vez, aplicar os preceitos do relativismo cultural em sua propria
cultura. Eles fazem da ciéncia um sistema de crenca heterogénea, diferente, mas, um sistema entre

outros. Particularmente, os socidlogos britanicos da ciéncia a serem aqui estudados mostrardo que a

.. ., , . .. .. 11
atividade cientifica esta submetida a0 mesmo determinismo que as outras atividades humanas—.

Como conseqiiéncia, uma controvérsia se instaura entre os partidarios de um racionalismo a toda
prova e os relativistas culturais (Hollins e Lukes, 1980). Os racionalistas acreditam na natureza
logica da prova permitindo estabelecer o acordo sobre a validade e a pertinéncia de um enunciado;
o desacordo ¢ o fruto dos prejulgamentos e das resisténcias dos individuos, resisténcias de ordem
psicosocioldgicas. Os relativistas rejeitam toda idéia de critérios “unicos”, “estaveis” e
“atemporais” permitindo validar ou falsificar enunciados. O que ¢é racional ¢ a fun¢do do contexto
socioldgico ou historico. As provas consideradas validas o sdo somente para um dado grupo que

compartilha a mesma crenca.

O acordo ¢ puramente social, ele ¢ o fruto das interagdes e das negociacdes entre os pesquisadores
que compartilham de um sistema de crenga que, em sua €poca, lhes parece objetivo, ao passo que
esse mesmo sistema de crenga foi objeto igualmente de negociacao. Eis porque nenhum sistema de
crenga deve ser considerado como verdadeiro. A sociologia da ciéncia torna-se, entdo, uma
sociologia de uma crenca particular. A verdade e a objetividade tornam-se categorias mobilizadas
pelos atores que ¢ preciso explicar, porque, em si, elas ndo explicam nada. Com o relativismo, o

social ganha o contexto de justificacdo dos epistemologos 12.¢ abala a imagem promovida pela
histéria interna da ciéncia’>.
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Na realidade, re-construindo os fracassos das teorias anteriores a luz das teorias estabelecidas, ou
avaliando a conformidade dos cientistas as regras que garantem a correspondéncia das teorias as
leis da natureza, a ci€éncia dos epistemologos e dos historiadores classicos da ciéncia parecem se
auto-explicar.

O relativismo ganha também o contetido da ciéncia salvo pelos socidlogos dos cientistas
simplesmente apegados as normas da ciéncia e ao seu bom funcionamento.

A posicdo relativista € uma posi¢ao de principio e de método. Pode-se dizer que ela emana de duas
tradicOes que acabarao por se juntar. De um lado, os escritos de Ludwig Wittgenstein (1953) e a
filosofia analitica inspirardo a tradicdo da Escola de Edimburgo da qual David Bloor (1976) ¢ o
representante mais emblematico, mas também as pesquisas do socidlogo August Brannigan (1979,

1981). De outro, a etnometodologiaﬁ, os escritos de Ludwik Fleck (1979) e de Michael Polanyi
(1958, 1966)15 alimentardo os primeiros estudos sociologicos sobre laboratorio efetuados por Harry
Collins (1974, 1975), bem como os estudos etnograficos da vida de laboratério de Latour e Woolgar
(1979), Knorr-Cetina (1981), Zenzen e Restivo (1982), Lynch (1985) e Traweek (1988). Os escritos
de Thomas Kuhn (1962) serdo citados e retomados pelas duas tradigdes. Alguns historiadores como
Simon Schaffer (1989), Martin Rudwich (1979, 1985) e Andrew Pickering (1984) aplicarao
diretamente os métodos de Harry Collins (1974, 1975), de Latour e Woolgar (1979) e de Latour
(1984) para estudar as controvérsias cientificas. Dessa perspectiva relativista, emerge o papel dos
interesses € da contingéncia na producao e estabilizacao do saber cientifico.

De imediato, torna-se obsoleta a divisao na historia da ci€ncia entre uma visao internalista (estudo
espistemoldgico dos enunciados cientificos) e uma visao externalista (estudo das condigdes de
emergéncia dos enunciados cientificos).

Mas, em que os escritos de Wittgenstein sdo suscetiveis de inspirar os novos socidlogos das
ciéncias? Com as Philosophical Investigations, Wittgenstein, ao deixar de privilegiar a unidade da
estrutura logica da linguagem, tornando-a uma forma de vida, abre um novo campo de investigagao.
Para ele, a linguagem ¢ uma forma de vida, uma atividade, com seus sistemas de regras. Ele utiliza o
termo “‘jogo da linguagem” para mostrar sua multiplicidade. Esse jogo da linguagem adquire seu
sentido na atividade da qual faz parte. Cada jogo da linguagem ¢ determinado por suas proprias
regras de uso. Essas regras sdo em parte explicitas, s6 existem no momento onde sao interpretadas,
testadas nas interagdes; elas so existem ao serem interpretadas (Callon e Latour, 1991, p. 15). A
atividade cientifica, como as outras atividades humanas, ¢, pois, codificada por regras, em parte,
tacitas.

Nessa nova visdo do saber, a influéncia de Thomas Kuhn (1962) ¢ igualmente consideravel. Com
ele, o saber torna-se um saber-fazer ou um conjunto de praticas reunidas sob o conceito de
paradigma. Esta nogao encontrou um bom uso na perspectiva dos socidlogos das ciéncias a qual ele
ndo quis se aliar. Fisico de formacao, que se tornou filésofo e historiador de profissdo, Kuhn propos

um modelo da inveng¢ado inspirado na Gestalt'®. Para Kuhn a elucidagdo progressiva de um
paradigma faz aparecer anomalias que desestabilizam o grupo e favorece a emergéncia de novas
explicagdes. Uma explicagcdo se impde e provoca uma mudanga de percepcao. Resultado: mais do
que principio explicativo, esta concep¢ao ndo explica o processo criativo. Como um filésofo da
ciéncia, Kuhn deixa intocavel a natureza da criatividade no pensamento cientifico.

Nao obstante, a no¢ao de paradigma abre um campo de investigacdo sem precedentes para os
socidlogos das ciéncias. E por isso que retomamos, brevemente, os pontos desenvolvidos por Kuhn.
Com o conceito de paradigma, ele cria os meios que permitem articular as estruturas do pensamento
as estruturas sociais. Torna-se possivel, por conseguinte, penetrar nos contetidos cientificos. Mas,
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como se manifesta esta dupla natureza sdcio-cognitiva do paradigma? Primeiramente, pode-se
compreender um paradigma sem a comunidade que o compartilha e, inversamente, por se tratar de
uma € unica coisa.

Um paradigma ¢ o que os membros de uma comunidade cientifica possuem em comum e,
reciprocamente, a comunidade cientifica se compde de homens que se referem ao mesmo
paradigma. Portanto, uma comunidade de pesquisadores se define por uma maneira semelhante de
perceber o mundo. Os cientistas trabalham, pois, sob a égide das regras ditadas pelo paradigma que
eles confiam. O paradigma define a norma da atividade legitima no interior do dominio cientifico
regido por ele, isto €, o que serd aceito como explicacao e determinara os enigmas resolvidos. O que
caracteriza a ci€ncia normal ¢ a auséncia de desacordo sobre os fundamentos. O paradigma serve de
base e de modelo de inteligibilidade para todos os pesquisadores, ele coordena e guia seus trabalhos.
Mas, se o grupo nao existe sem uma percepcao comum do mundo que estrutura os conhecimentos
produzidos, esta percep¢ao comum (a confianga, a auséncia de desacordo) ndo existe sem os
mecanismos sociais de integragdo, de aprendizagem, de transmissdo, de manuten¢do da matriz
cultural.

Em segundo lugar, outra prova dessa dupla natureza socio-cognitiva do paradigma ¢ o estado
dramatico ligado a nogao de “crise”, reveladora e motor da emergéncia da novidade. Se as teorias
sdo somente a ponta do iceberg que finca raizes na matriz socio-cognitiva € nos comportamentos
tacitos e difusos, vé-se que o desafio de seu abandono ndo ¢ puramente intelectual. O paradigma se
atualiza na prova e joga com o que ele perdera. Todo trabalho inovador assume o risco de modificar
a tradi¢do. Esta modifica¢do pode ser pequena (um novo instrumento) e grande (uma nova
percep¢ao do mundo). O novo paradigma seré diferente e incompativel com o antigo, autorizando
se falar de incomensurabilidade entre tradigdes de pesquisas sucessivas. O critério racional que
permite explicar a escolha entre teorias concorrentes estd bem estabelecido. Seja como for, a
inveng¢do € sindnimo de ciéncias extraordinarias, ndo ha inven¢do na ci€éncia normal e € esta que os
novos estudos de laboratorio referidos anteriormente procurarao descrever.

Ap6s os trabalhos de Kuhn, tornou-se dificil separar, de um lado o social e, do outro lado, o
cognitivo. O conhecimento cientifico ¢ descrito novamente como uma linguagem comum, da qual as
regras sdo tacitas, compartilhadas, mantidas, atualizadas na prova e tornada possivel por
mecanismos sociais. A no¢ao de acordo quasi-juridico, a posi¢ao dos instrumentos e do saber-fazer
abre um campo de investigagao promissor para os socidlogos que deverao, de agora em diante, levar
em conta o conjunto de entidades mobilizadas pelos pesquisadores para dar conta de seu trabalho e
compreender como um argumento chega a convencer alguém. Contudo, ainda resta explicar, nesta
se¢do, a formulagao de uma ultima regra metodologica que se tornara fundamental no Science
Studies: o principio de simetria, um dos principios constitutivos do Programa Forte da sua sociologia
do conhecimento de D. Bloor (1976).

Em Knowledge and Social Imagery, David Bloor se empenha em demonstrar trés hipoteses: a) as
idéias relativas ao conhecimento estao fundadas em representagdes sociais; b) a necessidade logica
¢ uma forma de obrigacao moral; c) a objetividade ¢ um fendmeno social. O desafio de Bloor
consiste em demonstrar que a sociologia do conhecimento por ele proposta ndo se limita a uma
sociologia do erro (Canguilhem/Bachelard) ou dos conhecimentos passados (Auguste Comte) ou
para-cientificos (as outras crengas), ou uma sociologia das crengas “mistico-religiosas” dos
cientistas. Trata-se de uma resposta a posi¢ao do epistemologo Irme Lakatos (1971) de que o
desenvolvimento cientifico da perfeitamente conta de seu proprio aspecto racional gracas a logica
interna de suas descobertas.

O principio de simetria de Bloor ¢ um dos quatro principios metodoldgico sobre os quais deverao
repousar a sociologia do conhecimento cientifico: a) ser causal, isto €, se interessar pelas condigdes
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que dao nascimento as crengas ou aos estados de conhecimento observados. As crengas tém outras
causas que sociais ; b) ser simétrico: em seu modo de explicagdo. Os mesmos tipos de causas devem
explicar as crengas “verdadeiras” e as crencgas “falsas”; c) ser reflexivo: seus modelos explicativos
devem ser aplicados a propria sociologia. Este principio, como o anterior, responde a necessidade
de dispor de explica¢des gerais. E uma condigdo evidente sem a qual a sociologia estaria em
contradigdo permanente com suas proprias teorias; e, finalmente, d) ser imparcial em seu modo de
explicagdo da verdade e da falsidade, da racionalidade ou da irracionalidade, do sucesso e do
fracasso.

O cientista social deveria tratar cada um desses termos da mesma maneira, isto €, com a mesma
grade de andlise e segundo as mesmas causas. Como sublinham M. Callon e B. Latour (1991, p. 21),
esse principio contrapdem-se a posicdo de um epistemoélogo como G. Canguilhem (1977) que
procura explicacoes retrospectivas e a luz das teorias passadas. Como afirma o proprio Canguilhem,
“uma ciéncia ¢ um discurso normalizado pela sua retificagdo critica” (p. 21). Com os principios de
simetria e imparcialidade, as historias que serdo reconstruidas assumirdo uma outra feigao.

3. A sociologia relativista das ciéncias

Portanto, com a no¢d@o de paradigma de T. Kuhn e o principio de simetria de B. Bloor se desenha
uma nova perspectiva. Ela convida os socidlogos a penetrarem no contetido das ciéncias ¢ a
mostrarem como se elaboram e terminam por se impor teorias que os filésofos, mas também os
psicologos e os socidlogos dos cientistas, assumiam de pronto como dadas.

De fato, o trabalho cotidiano e as praticas dos pesquisadores deixadas de lado pelas analises
centradas nos critérios de verdade, nas concepgdes metafisicas, nos mecanismos intelectuais
trabalhando na constituicdo de teorias novas e das institui¢cdes cientificas e seus funcionamentos,
sdo destacadas por duas novas abordagens: o estudo das controvérsias cientificas e estudo de
laboratorio.

Penetrando no famoso contexto de descoberta, os socidlogos e antropologos irdo propor que o lugar

de elaboragao da ci€ncia ¢ “uma cozinha”, com suas receitas e seu saber-fazer' = mas,
contrariamente aos filésofos, vao mostrar que para compreender o que justifica uma teoria €
indispensavel compreender seu processo de elaboragao. Contexto de descoberta e contexto de
justificagdo na ciéncia em acdo ndo sdo mais duas entidades distintas. Outras divisdes cairdo, como
aquela que se acreditava estabelecida entre a Natureza e a Sociedade. Ambas nao sdo o ponto de
partida, mas o resultado do trabalho cientifico que nao para de transformar e negociar essas
entidades que se acreditavam separadas.

3.1 A constituicio do saber depende de seu contexto de emergéncia

Uma das abordagens fecunda nesses ultimos vinte anos ¢ o estudo de laboratorio. O desafio desses
estudos ¢ descentrar as andlises sobre o discurso teorico dos cientistas para concentrarem-se na
investigacdo de suas praticas. Inspirados no método antropologico, tais estudos procuram dar conta
do trabalho dos pesquisadores com os olhos do observador estrangeiro que ndo compartilha nem a
linguagem, nem os costumes, nem as praticas daqueles que ele estuda. Este distanciamento obriga
esses pesquisadores a produzirem uma metalinguagem, sob pena de tomarem como deles o discurso
dos indigenas (Latour e Wolgar, 1979).

Muito embora algumas questdes permanecam muito proximas as tematicas dos epistemologos,
socidlogos como H. Collins (1975) procuraram modos inteiramente novos de aborda-las. A
experiéncia, os critérios de validade ou de falseamento e os fundamentos possiveis dos enunciados
sao discutidos ponto por ponto. Um exemplo sdo os trabalhos de H. Collins sobre a transmissao dos
saberes e a replicacdo experimental, os quais mostram a complexidade das praticas e a imbricacao
do saber com seu contexto social de producao. A nocao de “saber tacito” inspirado nos trabalhos de
Polanyi (1966) e de Wittgenstein (1953) mostra-se particularmente fecunda.
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Apoiando-se sobre o caso do laser TEA, Collins (1974) ird mostrar que ¢ impossivel reproduzi-lo
fora do laboratodrio no qual foi concebido, apenas referindo-se as publicagdes ou aos manuais que
dao conta de sua fabricagdo. Para reproduzi-lo, ¢ preciso que ocorram trocas freqiientes com o
laboratoério de origem, ¢ indispensavel mobilizar as competéncias das primeiras pessoas que o
conceberam. As vezes, ocorre que eles sejam incapazes de transmitir o conjunto de seu saber.
Collins chega a distinguir dois modos de aprendizagem através dos quais se efetua a transmissao do
saber: uma abordagem algoritmica e outra ndo dizivel (chamado de modelo de aculturagdo),
constitutiva de uma cultura que ndo pode ser totalmente desvendada. Em outro estudo sobre a
reproducao do TEA por um pesquisador, Collins (1975) seguiu os fatos e os gestos para mostrar a
dificuldade da aprendizagem cotidiana.

A aprendizagem se constrdi na prova e, novamente, em interagdo com o laboratdrio de origem.
Invertendo a perspectiva, Collins (1975), a partir do caso das ondas gravitacionais, € apds ter
demonstrado a dificuldade de transmitir um saber “estabelecido”, d4 conta da maneira pela qual se
constitui a verdade de um saber ndo estabilizado (é o acompanhamento de uma controvérsia local).
O critério de verdade dos fil6sofos, a reprodugao de uma experiéncia sob a mesma forma, sao
novamente analisados minuciosamente para explica-los.

Segundo Collins (1975), cada observador vé um fato a partir de sua propria perspectiva. O que é
permitido para um nao sera para outro. A nogao de “regressdao experimental” implica que o sucesso
de uma experiéncia devera depender de uma norma cultural escolhida anteriormente para definir o
que ¢ aceitavel ou ndo. A reprodugdo experimental ¢ a reproducdo institucionalizada pela
comunidade cientifica. Collins define, entdo, a posi¢ao de novas entidades intervindo no curso das
controvérsias cientificas que ele nomeia core set, o grupo constituido e definido ao longo da
controvérsia que desempenha um papel na regulacao e que decidira, em ultima instancia, sobre a
descoberta.

H. Collins se inspira no principio de simetria e de imparcialidade de D. Bloor. Contudo, ele rejeita o
principio de reflexividade estimando que o socidlogo deve ter tanta liberdade quando os cientistas
estudados por ele. Collins exclui, igualmente, o principio de causalidade suscetivel de explicar o
comportamento dos cientistas. Aqui, portanto, reside o limite de sua analise.

O que se passa na cabeca dos cientistas ndo tem nenhum interesse. Essa recusa constitui uma etapa
importante na medida em que ela significa o afastamento definitivo de toda explicacdo psicologica e
de toda tentativa de compreensao da racionalidade dos atores. Alids, ela caminha de maos dadas
com a proclamag¢ao de um empirismo a toda prova. Somente os dados observaveis parecem dignos
de interesse, isto ¢, 0 que as pessoas fazem e o que elas pensam. Esta démarche se inclina,
evidentemente, em direcdo a uma apresentacao dos atores na qual estes sdo apreendidos somente
através de suas agdes observaveis e de suas tomadas de posi¢gdes publicas, dai toda explicacdo em
termos de mentalidades ou de psicologia ser rejeitada.

O cientista ¢ reduzido a uma maquina ativa e faladora. Para Collins (1981), um conselho de método
geral (capaz de evitar confusdes nas explicacdes sobre o saber cientifico) € o de evitar toda
referéncia ao que se encontra na cabeca dos atores. Ele esvazia, pois, definitivamente, toda
tentativa de compreender a invencao em termos de acontecimento intelectual. A Gnica competéncia
que poderia dotar os individuos € a capacidade de aprendizagem. Mas, ao contrario, pensamos que
os socidlogos ao se interessarem pelos individuos, procurando dar-lhes consisténcia, irdo retirar-lhes
toda singularidade.

Assim, Collins a partir de uma analise detalhada retira qualquer especificidade da pratica dos
cientistas, e considera os cientistas atores semelhantes aos demais atores sociais. Favorecendo os
estudos empiricos, ele lembra aos epistemologos céticos que nada ndo esta ganho por antecipagao,
ndo se conhece mais o resultado no momento em que a ciéncia se elabora. Tudo ¢ uma questdo de
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contingéncia (Collins, 1985). A reproducgdo das experiéncias, a interpretacdo dos resultados e os
critérios de avaliagcdo sdo questdes abertas, estdo em permanente negociacao. A ciéncia ¢ um
empreendimento cultural. A natureza desaparece da cena.

Podemos dizer que a invengdo como capacidade de renovar os conhecimentos € totalmente
deslocada para a dimensdo da aprendizagem. De fato, toda transposi¢ao implica transformagdes.
Esta visao socioldgica da invengao junta-se a perspectiva defendida por Steve Gilfillan (1935) que
considera a invengdo como uma processo continuo que procede da acumulacdo de mudancas de
baixa amplitude podendo ser descrita como uma nova combinagao entre elementos em grande parte
pré-existentes. Esta visdo permite dotar os individuos de uma memoria histdrica e cultural, e o
conhecimento de uma historia. No entanto, essa visdo reduz a significagdo da agdo “individual” de
um ator ao coletivo no qual ele se encontra. Ela ¢ determinada pelo contexto singular que o ator
contribui para sua construgao.

Mas, se a questdo da invengdo ¢ da ordem da aprendizagem, a defini¢do da descoberta ¢ totalmente
deslocada. De uma certa maneira, a descoberta ndo ¢ passivel de ser demonstrada. A multiplicidade
das interpretacoes do real destitui a Natureza de seu papel estabilizador. Eis porque o problema da
indugdo e da regressdo experimental encontra uma solu¢ao nas convengdes socialmente

estabelecidas. Invocando a existéncia de uma determinacao socialﬁ, tais estudos estao de acordo
sobre o fato de que a sociedade existe sob os tracos de classes, ideologias e competéncias que
desempenham o papel de mecanismo regulador.

Sao relativistas com a Natureza e realista com a Sociedade. Esta tltima assimetria serd o desafio da
sociologia da traducdo chamada, igualmente, teoria das redes. Antes de aborda-la, vejamos como
alguns historiados vao reutilizar os principios de Collins e de Bloor em seus estudos. Veremos como
“a historia dos cientistas” assume uma nova feigao.

3.2 O que se tornara descoberta é uma questio de negociacoes

Na linha dos trabalhos de H. Collins e do principio de simetria de D. Bloor, encontramos uma série
de trabalhos de historiadores anglo-saxdes destacando-se A. Pickering (1984), M. Rudwick (2004,
1985), S. Shapin (1981, 1982), S. Schaffer (1989) e Shapin e Schaffer (1985). Se os estudos de
laboratdrio nao se pronunciaram sobre a verdade, os historiadores se recusarao, por sua vez, em
tomar o partido do mais forte e aceitar a priori que o ponto de vista do ganhador foi imposto porque
ele era mais racional que os outros.

O desafio desses diferentes trabalhos ¢ o de interrogar as condigdes da descoberta cientifica e de
compreender ndo mais como um individuo pode inventar uma teoria mais racional que as outras,
mas por qué um saber construido num momento particular ¢ mais eficaz que um outro. O material
de suas analises sao as controvérsias. Deixamos, com esses historiadores, a historiografia, e
tentamos compreender, com os diferentes protagonistas, as razdes de suas escolhas.

Restituindo em suas narrativas os diferentes pontos de vista dos atores, vemos novamente, com a
antropologia histdrica das ciéncias de Shapin e Schaffer (1985) sobre a controvérsia seiscentista
entre Thomas Hobbes e Robert Boyle, a que ponto a producdo do saber ¢ uma questdo de
negociagao no interior dos laboratorios e como, segundo a intensidade da controvérsia, os atores sao
capazes de mobilizar um contexto social mais amplo. Quem diz negociagao, diz discussao, quem diz
discussao, diz multiplicidade de interpretacdo do real. Vivemos, assim, o continum de interacdes
que modelam os saberes. Mas os historiadores se recusam a aceitar um relativismo estendido em
suas analises.

Para todos eles os saberes ndo se equivalem. Se ha uma assimetria no comego da corrida entre um
ganhador e um perdedor, esta assimetria nao estd, em nenhum caso, inscrita nos dados de partida,
pois, se esse fosse o caso, seria possivel, como diz Popper (1963), analisar coeréncia e contradi¢ao
entre duas teorias concorrentes. Ora, Kuhn ja havia mostrado a dificuldade de se estabelecer uma
correspondéncia entre dois paradigmas. Eis porque a criagdo desta assimetria deve ser explicada

9 de 35 5/11/2010 17:01



DataGramaZero - Revista de Ciéncia da Informagao - Artigo 03 http://www.dgz.org.br/abr07/Art_03.htm

sem postular a priori que possam existir critérios de demarcagao. Em seu artigo sobre a controvérsia
entre Paster versus Pouchet, B. Latour (1989) mostra que Pasteur ndo ganhou de Pouchet porque
tinha razao ou por ter utilizado métodos mais racionais.

O argumento metodologico de Latour consiste na demonstracao de que se para convencer Pouchet
tal explicacdo ndo ocorreu, porque, entdo, utiliza-la como principio explicativo? Ao se observar que
a expressao “impor sua razao” esta no centro do debate, sera preciso tratar da mesma maneira os
fatores invocados nas explicagdes. E através da recuperagdo da acumulagio das pequenas
diferencgas e dos mais diversos testes constitutivos da distdncia que os separam que sera possivel
compreender a assimetria criada entre ganhadores e perdedores. Nos diferentes estudos sobre
controvérsias esta em jogo a questao do estatuto da Natureza, bem como a relagdo estabelecida
entre o conhecimento e os interesses daqueles que o produzem. Ao mostrar como os proprios
cientistas oferecem interpretacoes diferentes da Natureza, a verdade ou o erro das descobertas
cientificas sdo, entdo, apresentados como conseqii€éncias do trabalho dos cientistas, ao invés de
fatos da Natureza.

Andrew Pickering (1984), em seu estudo sobre as condi¢cdes da descoberta das correntes neutras no
CERN — Centro Europeu de Pesquisa Nuclear, em 1973, e a controvérsia que se seguiu entre a
equipe européia e sua homoéloga americana, mostra como o Fermil National Laboratory ndo hesitou
em por a Natureza entre parénteses. Esta posi¢ao, inspirada no programa empirico de Collins
(1983), distanciou Pickering da visdo promovida pelos adeptos de um certo racionalismo (filésofos
e historiadores) os quais justificam o sucesso das teorias invocando a existéncia dos fendmenos
naturais. Tal visdo implica a existéncia desses fendmenos como uma parte reconhecida verdadeira
do mundo que o cientista, armado de instrumentos e de uma consciéncia sem prejulgamentos,
podera revelar. Aqui desaparece a visao de individuos intercambiaveis e de mecanismos de
descoberta sem conseqiiéncias. Como diz Pickering: "a corrente neutra ¢ o resultado das praticas
dos fisicos das particulas e ndo o inverso" (p.87). Pickering discute, entdo, o estatuto da experiéncia
como valor determinante na arbitragem sobre a diferenca entre teorias concorrentes € mostra que
longe de ser duas entidades a parte, experi€ncia e teoria estdo em total simbiose. Enfim, a escolha
dos critérios ¢ determinante para tornar tangiveis essas correntes neutras.

Por sua vez, Simon Schaffer (1989) descreve os processos de estabilizagdo da experiéncia no caso
do trabalho de Newton sobre luz e cores entre 1660 e 1720. Utilizando o principio de simetria, ele
inverte o argumento estabelecido pelos historiadores da ci€éncia pondo em cena os diversos
dispositivos de persuasdo ou recursos instrumentais que permitiram conquistar a adesdo e a
convic¢ao do outro: testemunha, reprodugdo e aprovagao da comunidade.

Enfim, Martin Rudwick (1985), com "a descoberta do Devoniano", prova melhor do que ninguém
que a producdo do saber ¢ uma questdo de negociacao. Sua analise retoma as teses de B. Latour e
S. Woolgar (1979) sobre a nocao de “campo agnostico” para acompanhar os desafios de poder.
Vemos, nessa historia, a importancia da contingéncia cujos produtos sdo o nome € a caracterizagao
do terreno geologico, e como os individuos atribuem para si 0 mérito das descobertas.

Os estudos das controvérsias colocam, por conseguinte, no centro de suas explicagdes as
negociagdes entorno da experiéncia, das normas de racionalidade e da aceitabilidade. As
negociagdes dio lugar a modificagdes dos conhecimentos. E preciso integrar na produgio do saber
os objetivos dos detratores e multiplicar os testes. Desse modo, como afirma Callon e Latour (1991,
p. 30), "se fabricam os compromissos que afetam o proprio conteudo dos conhecimentos bem como
a identidade dos grupos sociais engajados na negociacao". A natureza da racionalidade da
descoberta ¢ posta em duvida, ainda que a Natureza nao seja mais a causa da descoberta, mas sua
conseqiiéncia. De imediato, ndo se procura mais a poténcia e a verdade de uma conjuntura numa
Natureza ou num espirito mais acabado. O olhar se desloca inteiramente em dire¢cdo as convengdes
e as formas das relagdes — as quais, em uma dada comunidade, regulam as praticas, as técnicas de
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estabilizacdo e de padronizag¢do do saber —, ao conjunto dos meios, outros, que a Razao, capazes de
estabelecerem relacdes de forcas. A solugdao do problema do estabelecimento de uma nova
realidade ¢ deslocada, com Pickering e Schaffer, para as praticas de padronizagdo que dissolvem a
inven¢do. Mas o traco marcante dessas concepgoes, incluindo a de Collins, ¢ o lugar transcendental
da Sociedade: o fechamento das controvérsias esta totalmente ligado as convengdes sociais uma vez
que a Natureza oferece uma multiplicidade de interpretagdes.

3.3 A descoberta: uma pratica interpretativa

Através da analise dos estudos anteriores, vimos que a descoberta ndo ¢ mais definida como a
atualizagdo de uma Natureza escondida. As praticas cientificas e sociais de estabilizagdo e de
padronizacao dos saberes terminam por construir a validade de um enunciado como descoberta. A
perspectiva do socidlogo August Brannigan (1979, 1981) encontra-se inscrita nesta dire¢ao.
Contudo, ele sera aquele que conduzira para mais longe o modelo de uma sociologia da descoberta.
Para Brannigan, um termo como “descoberta” nao explica nada, € preciso interrogar essa categoria
“social” e recolocé-la nas interacdes que lhes dao sentido.

Na linha de raciocinio de L. Wittgenstein, suas preocupacdes voltam-se para os critérios “de
inteligibilidade” gracas aos quais o locutor normal pode interpretar um acontecimento como sendo
uma descoberta. Contrariamente as posi¢des anteriores, a questdo da natureza do saber € colocada
entre parénteses. Uma teoria da descoberta deve se preocupar em determinar ndo o que faz com
que se produza uma descoberta, mas o que faz com que certos acontecimentos sejam considerados
descobertas.

Brannigan rejeita os modelos mentalistas, cuja obra mais emblematica € The Logic of Scientific
Discovery de Kral Popper, e culturalistas, dos antropologos Alfred Louis Kroeber (1923, 1953) e
Leslie White (1949, 1959), e do socidlogo William Ogburn (1922, 1957), por fazerem das
descobertas fendmenos suscetiveis de surgirem naturalmente e tornarem o estatuto da descoberta
uma variavel dependente das interpretacdes contingentes dos participantes.

Igualmente, parece ndo fundada a tese do génio desconhecido, cujas teorias ndo sdo compreendidas
por serem muito revoluciondarias para a comunidade de seu tempo; bem como sao tautologicos os
principios explicativos psicologicos sobre as descobertas que sao apresentadas como sendo o
resultado de mudancas de gestalt, de percepcdo de anomalias e de sinteses inconscientes. Os
processos intelectuais ndo tém especificidade, sendo esse género de explicagao igualmente valido
para dar conta da aprendizagem. Enfim, Brannigan critica aquilo que ele chama de o modelo
“culturologico” ou culturalista que se apdiam nas descobertas multiplas para sustentar que as
mudancas aparecem na sociedade na continuidade de uma maturagao historica.

Brannigan prova, no caso de Gregor Mendel, considerado por alguns estudiosos da Historia da
Biologia (Orel, 1996) como o primeiro geneticista, que as redescobertas nao sao tao inocentes como
se imagina. Nesse sentido, sua perspectiva € bastante proxima a da sociologia da traducao que
estudaremos na proxima secao. Um individuo, Mendel, propde resultados afinados com uma
corrente de pensamento tradicional, deixando em suspenso algumas hipoteses; além de praticas
retomadas alguns anos mais tarde, constituidas como conseqiiéncias da descoberta revoluciondria
para aqueles que procuraram apoiar seu proprio resultado.

Os critérios de inteligibilidade através dos quais as descobertas sao definidas, reconhecidas e
constituidas pelo senso comum, repousam sobre julgamentos tacitos a respeito da verdade dos
resultados de sua origem propriamente cientifica e sua inscri¢ao na linha de conduta da pesquisa
(elas sdo esperadas), sua integracao possivel na tradi¢cdo (elas sdo possiveis e motivadas) e a
auséncia reconhecida de precedentes (o grau de originalidade). A descoberta torna-se, entao, um
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método, uma pratica interpretativa utilizada pelos cientistas para dar sentido aos acontecimentos
que ocorrem com eles e para julgar seus predecessores. As descobertas sdo performativas. As
teorias sofrem transformag¢des quando se tornam oficiais. Branningan trata também da questao da
textualidade, isto €, dos procedimentos utilizados por um autor para ser reconhecido.

Os resultados de Brannigan sobre o emprego, pelo senso comum, dos procedimentos de qualificagao
de um acontecimento sdo muito pertinentes. Mas o modelo de atribui¢do, isto ¢, o modelo sobre o
processo ao longo do qual se determina o que ¢ atribuido (uma obra, uma descoberta, um
enunciado, uma invengao, o estatuto de ser humano, de pessoa, etc.), termina por dissolver a
invengao.

Alias, devemos indagar se podemos falar de invenc¢ao nesse contexto? Na realidade, a invengdo
como pensamento criativo nao existe. Ao focar seu estudo mais sobre o contexto social da
descoberta em detrimento do acontecimento mental da descoberta, Brannigan termina por dissolver
a invencdo no social e, paradoxalmente, desloca as explica¢cdes mentalistas do inventor para a
pratica interpretativa daqueles que constroem a descoberta. Ele inverte o argumento classico dos
mentalistas que nos dizem que uma descoberta foi feita e ndo explica o que a produziu. Segundo
Branningan, os mentalistas confundem a explica¢do da descoberta com a questdo do como a idéia
vem ao espirito. Sao os critérios de inteligibilidade que a produzem. A descoberta, nessa
perspectiva, torna-se um acontecimento puramente lingiiistico? A descoberta torna-se real, efetiva,
ao mesmo tempo em que se fala dela. Uma descoberta ¢ sempre ativa e deve sempre ser ativada e
se dissipar a longo prazo.

Contudo, algumas questdes permanecem em suspenso no estudo de Brannigan. Sua posicao ¢
relativista, ele esvazia a Natureza e o lugar dos objetos, o sujeito desempenha uma posigao
arbitraria. Ele ndo conduz para mais adiante seu trabalho sobre as praticas interpretativas,
compreendendo o lugar dos relatos dos atores. Por qué Mendel se tornard um génio desconhecido
ao passo que Brannigan nos mostra que as coisas ocorreram de outro modo? Quais foram,
sobretudo, as praticas de Mendel? Por qué Mendel propde uma perspectiva diferente? E
simplesmente um acaso, uma escolha oportunista? Na verdade, como os socidlogos estudados
anteriormente, Brannigan recusa-se a pronunciar-se sobre esse ponto, Ele s6 se pronuncia sobre a
maneira pela qual um individuo ¢ constituido como um inventor.

4. A sociologia da traducio: um novo modelo da inven¢ao

Os sociologos e historiadores das ciéncias que acabamos de analisar, ao questionarem os critérios de
verdade deram uma nova definicdo a descoberta. As problematicas de Harry Collins e dos estudos
das controvérsias voltaram-se para a constitui¢ao e os processos de estabilizagdo do saber. August
Brannigan abandona esse ponto de vista e se pergunta sobre nossas praticas interpretativas e nossas
maneiras de falar da invengao.

A teoria das redes, igualmente chamada de sociologia da tradugdo, por seu turno, esta atenta aos
processos de constituigao do saber, assim como aos mecanismos de atribuicao da descoberta.
Estendendo o principio de simetria de David Bloor a um principio de simetria generalizada, veremos
como esta sociologia oferece um novo modelo sobre a descoberta e a invengao. O termo invengao
desaparece em proveito de um novo vocabulo, a inovacao. Uma nova defini¢ao nos ¢ dada da
inveng¢ao e de sua origem, do ator e da novidade, da cogni¢do e da individualidade. Em seguida,
destacaremos esses aspectos dessa teoria.

4.1 O principio de simetria generalizado
A teoria das redes fixou como objeto de analise o estudo dos processos de descoberta e de inovacdo
cientifica e tecnoldgica. A distingao desses dois processos sera retomada quando analisarmos os
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trabalhos dos dois principais formuladores dessa teoria. Os numerosos trabalhos realizados pelos

signatarios dessa sociologiaﬁ se inscrevem, em parte, na linha dos estudos socioldgicos descritos e
analisados anteriormente. Encontramos aqui o mesmo interesse pelo estudo da ciéncia “enquanto
esta sendo feita” ou “tal qual ela se faz” e ndo a “ciéncia ja feita”.

O principio de simetria de David Bloor ¢ novamente retomado posto que sera preciso descrever a
maneira pela qual a ciéncia se constroi, isto €, como nascem assimetrias entre “verdade e erro”,
“racionalidade e irracionalidade”, “saber cientifico e saber comum”, “sociedades ditas modernas,
cientificas e técnicas” e as outras “sociedades ditas pré-modernas, primitivas”, sem invocar “a

2% ¢ 2% ¢

racionalidade”, “as capacidades cognitivas superiores”, “a prova” e “a objetividade”. Os meios da
investigacdo sdo semelhantes: o acompanhamento das controvérsias e das praticas de laboratério.

Enfim, os resultados sdo convergentes: a Natureza ndo ¢ mais a causa do encerramento das
controvérsias, ela ¢ a conseqiiéncia. Pode-se falar de fatos socialmente construidos, mas, porém o
entendimento do “social” assume um outro sentido. Sobre esse ponto, a teoria das redes se
diferencia das sociologias descritas anteriormente e tenta renovar a natureza das ci€ncias sociais.

Os sociologos relativistas se dedicaram a desconstruir a verdade, porém a sociedade aparecia como
um objeto estavel cujos contornos eram conhecidos. Os motivos do acordo em torno da
interpretacdo dos resultados eram contingentes, mas, determinados em tltima instancia pelas
explicagdes “sociais”.

A teoria das redes, ao desenvolver uma sociologia da tradugdo, pde em questao um excedente de
saber sobre a sociedade. Na realidade, segundo a teoria, a assimetria dos socidlogos relativistas ¢
dupla. Deixando de atribuir a Natureza uma posigao privilegiada para dar conta da producdo
cientifica, os socidlogos anglo-saxdes recusaram a existéncia da Natureza. Ora, 0s numerosos
estudos de campo irdo mostrar a importancia dos ndo-humanos na producao cientifica, posto que
nao se pode curva-los eternamente aos desejos e constrangimentos que lhes sao impostos pelos
humanos. Eles tém algo a dizer.

Portanto, duas exigéncias se impdem. A primeira ¢ voltar a dar peso ao trabalho de representagao
dos nao-humanos (Callon, 1986). Trata-se de dar a possibilidade de ndo invocar, em ultima
instancia, as explicacdes sociais no fechamento das controvérsias, € mostrar em que esses
nao-humanos tém um papel a desempenhar na definicao da ligagao social. Em Pasteur. Microbes
Guerre et paix, Latour mostra como o microbio (quase-objeto) redefine o lago social. Antes e apos
Pasteur, a sociedade ndo ¢ mais a mesma. A segunda exigéncia, ¢ que o relativismo do socidlogo
deve ser extensivo a sociedade porque os socidlogos t€m propensdo a invocar elementos sociais,
tais como “estruturas”, “organiza¢do”, “classes” e “interesse” como se eles fossem mais perenes
que a Natureza, assim os soci6logos ndo se espantam que se possa duvidar deles. Acontece que o
que estd em jogo numa controvérsia ¢ tanto a definigdo da Natureza quanto a definicao dos atores,
da Sociedade e de seus interesses.

Em outras palavras, os socidlogos, se estdo atentos e sdo agnosticos quando estudam os cientistas
nas multiplas interpretagcdes que eles dao da Natureza, devem também estar atentos as multiplas
interpretacdes dadas da Sociedade, dos atores e de seus interesses. Os socidlogos ndo conhecem
melhor do que os proprios atores observados o que ¢ a Sociedade e o que querem os atores. Nesse
ponto, a teoria da tradugdo se aproxima do argumento central da etnometodologia de Garfinkel

(1967) que foi descrito anteriormente’~.

Na linha de raciocinio dos socidlogos relativistas anglo-saxoes, esses socidlogos franceses da ci€éncia
abandonam a Natureza como principio explicativo do encerramento de uma controvérsia. Latour
(1989) argumenta:
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"como a regulagdo de uma controvérsia é a causa de uma representagdo estavel da
natureza, e ndo a sua conseqtiéncia, nos ndo podemos nunca utilizar a conseqiiéncia,
o estado na natureza, para explicar como e por qué uma controvérsia foi encerrada"

mas, simetricamente, a Sociedade também: "como a regulacdo de uma controvérsia ¢ a causa da
estabilidade da sociedade, nds ndo podemos utilizar o estado da sociedade para explicar como e por
qué uma controvérsia foi resolvida" (p. 426). O que esta em jogo na produgao do conhecimento ¢ a
defini¢do de uma socio-natureza.

Nesse sentido, M. Callon (1986) propde combinar trés regras de método para dar conta, de maneira
simétrica, das negociagdes com base na Natureza e na Sociedade. Primeiro nao privilegiar nenhum
ponto de vista sobre os atores e registrar as incertezas sobre suas identidades quando estas forem
controversas. Segundo estender o principio de simetria de David Bloor em direcao a um principio de
simetria generalizada. Serd preciso, portanto, tratar da mesma maneira os conhecimentos aceitos e
rejeitados, mas igualmente, dar conta, nos mesmos termos, dos aspectos sociais e técnicos. Terceiro,
utilizar a livre associagdo, isto €, localizar como os atores qualificam e associam os diferentes
elementos, sem ter um quadro tedrico a priori.

Portanto, a leveza do repertorio da tradugdo que ele propde que seja combinado vai permitir que se
acompanhe a estruturacao conjunta da Natureza e da Sociedade. As definicdes de ambas sdo o
resultado de um trabalho coletivo. A palavra “social” ndo quer mais dizer “interesse”, “classes” e
“individuos”. Ela significa o trabalho de associagdo, de estabelecimento de equivaléncia e de

traducao realizado pelos atores heterogéneos.

O modelo da tradugdo se posiciona, portanto, contra uma concep¢ao amplamente difundida que faz
da ciéncia uma entidade estavel no curso do qual emergem ilhas de novidade sob a forma de id€ias.
Génios, pela forca de suas idéias, sdo capazes de revolucionar nossa visdo do mundo, desvendando
uma Natureza escondida. Uma idéia se difundiria somente através da forca de sua logica, numa
Sociedade que s6 tem a possibilidade de aceita-la ou recusa-la.

A nova sociologia da ciéncia ird mostrar, ao contrario, como da desordem nasce a estabilidade,
como a Natureza torna-se o fato socialmente construido, como a criagdo ¢ um fendomeno coletivo e
material € ndo o fruto de idéias geniais ou de processos cognitivos especificos, enfim, como a
novidade ¢ um resultado e ndo uma qualidade inscrita nos dados de partida. Revertendo a maneira
de colocar os problemas, a questdo do motor da descoberta torna-se obsoleta. Ele ndo esta nem na
cabeca dos individuos, nem nos critérios sociais estabelecidos. Ele esta distribuido num coletivo. A
sociologia da traducdo trata como mitos a questdo da origem da inovagao, a separacdo do social e
da tecnologia ou da ciéncia, bem como a improvisa¢ao romantica.

4.2 A inovacio ¢ o resultado de um processo de traducio coletiva

Segundo Michel Callon (1980), para descrever as associagdes mutaveis — as vezes efémeras, as
vezes duraveis, que transformam tudo ao mesmo tempo, o mundo dos objetos que nos cerca, a
identidade dos atores e suas relagdes —, o repertdrio da tradugao oferece uma linguagem leve. Ele
permitird compreender como, paulatinamente, tradu¢cdes empreendidas e realizadas entre atores
heterogéneos se estabilizam numa inovagao.

A defini¢ao da tradu¢do em M. Callon pode ser interpretada como um processo de aproximagao ou
de clarificagao de espagos de problemas. Na realidade, Callon distingue quatro etapas para dar
conta de um processo de tradugdo: a problematizagao, a atragao de interesse, o recrutamento € a
mobilizag¢do dos aliados.

O primeiro momento do processo de traducdo € a definicdo, por um ator, de um problema, isto €, a
identificagao de outros atores, o estabelecimento de ligagao entre eles e a demonstragdo de que para
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alcangar seu proprio objetivo deverdo passar por ele. O ator tem necessidade de se tornar
indispensavel para os outros. Nesse sentido, a inovagdo ¢ um processo eminentemente coletivo. Os
atores que ele identifica e procura convencer sao tantos humanos quanto nao-humanos (por
exemplo, maquinas, técnicas, microbios). A problematica ¢ também o momento onde o ator define
pontos de passagem obrigatorios pelos quais os outros deverao passar, indicando os desvios a serem
operados e os deslocamentos que deverao fazer os atores associados a ela.

O desafio da problematizagdo sera de definir a identidade dos atores, de coloca-los em relacdo, isto
¢, de estabelecer uma rede de problemas e criar pontos de passagem obrigatorios. Ao longo de todo
o processo de traducgdo os atores se definirdo entre si. O segundo momento desse processo consiste
em dar concretude a rede de aliangas que ainda ¢ somente hipotética. Esta etapa se consuma
através da acdo de atrair o interesse do outro. Ela se traduz no arranjo de dispositivos de atragao de
interesse para estabilizar a identidade dos diferentes atores, desviando-as de seus objetivos ou das
associagdes concorrentes.

O terceiro momento € o do recrutamento o qual consiste em distribuir papeis que serdo ou nao
aceitos pelos atores. Esse mecanismo pde em cena os processos de atribuigao e de transformacao
dos papeis. Enfim, a quarta etapa passa pela mobilizacdo dos aliados. Ela permite mexer nas
entidades inertes. Gragas a escolha de porta-vozes e do estabelecimento de intermediarios,
entidades humanas e ndo-humanas poderao ser deslocadas e reunidas em um ponto. O processo de
mobilizacao permite simplificar o mundo heterogéneo e complexo transformando as entidades em
representantes que falam em nome dos outros. Elas tornam-se, entdo, homogéneas e facilmente
controlaveis. E através da alianga de elementos heterogéneos, mobilizados por um ator, que um
determinado ator torna-se mais potente que os outros (Latour, 1984).

Quando uma traducao tem éxito, ela assume a configuragdo de uma rede. O termo “ator-rede”
resume, na realidade, um duplo processo. Num primeiro momento, com ja vimos, o ator emite uma
hipotese sobre a identidade dos outros atores, suas ligagdes. No final desse processo, ele compoe
seu ator-mundo que constitui o segundo momento, o da constitui¢ao de um ator-rede com ligagdes
concretas e coercitivas para cada uma das entidades engajadas nesse processo. Se um ator torna-se
o centro, ¢ porque lhe foi atribuida a responsabilidade pela circulacdo dos intermediarios que ele
produziu. O resultado desse processo ¢ fruto de um trabalho coletivo.

A sociologia da traducao distingue, na realidade, um duplo movimento. O mecanismo primario que
acabamos de descrever permite analisar a constru¢do coletiva de um novo objeto e, 0 mecanismo
secundario, chamado processo de atribui¢cdo, permite identificar certos atores. Os dois mecanismos
podem ser disjuntos. As vezes eles se juntam. Mas aquele que tira proveito da inovagio ¢ aquele
que soube convencer os outros de que ele estava na origem dos projetos desenvolvidos. Dizer que
Edison inventou a lampada incandescente ou Watson e Crick descobriram que a estrutura do ADN
¢ uma dupla hélice ¢, na realidade, o resultado de um processo de atribui¢do relativamente
arbitrario. As fontes sdo multiplas e indiferenciadas. Esse resultado ¢ o fruto de um trabalho
coletivo.

Na realidade sdo as convengdes, os dispositivos legais e as normas que definem as condi¢des de
atribuicdo, mas, igualmente, a identidade dos atores engajados nos processos de inovagdo. Levar o
trabalho coletivo a essa consideracao conduz, segundo M. Callon (1994), a ultrapassar a no¢ao de
atribuigao:

“Esta ¢ util para assinalar que as imputagoes sdo potencialmente multiplas. Mas, ela
tem o inconveniente de deixar crer que anteriormente a esta atribui¢do, da qual
admite-se rapidamente que pode ser posta em questdo e modificada, pré-existem
atores bem identificados que trabalham, imaginam, combinam e inventam, quando a
propria idéia de que existe um pai, e que é preciso encontrad-lo, é a conseqiiéncia da
existéncia das regras, e ndo sua origem" (p. 9).
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Numa tal perspectiva, o verbo inventar no sentido de processo intelectual especifico ndo tem
nenhum sentido. A invengao € o resultado desse trabalho coletivo de associagao. Processos de
atribuicdo arbitrarios farao emergir certos individuos.

Bruno Latour, no seu manual de sociologia da ciéncia, Science in Action, bem como em Les
Microbes : guerre et paix, pde em pratica esse duplo mecanismo. A descoberta e a inovagao nao
mobilizam processos diferentes porque a atividade cientifica ndo est4 voltada para a "Natureza", ou
para a "Descoberta" de uma realidade escondida, mas tenta construir uma realidade capaz de
resistir as mais fortes obje¢des dos outros cientistas. A partir do estudo do laboratoério de biologia de
Roger Guillemin, Prémio Nobel de Medicina em 1978, o Salk Institute, B. Latour vai descrever a
construcdo de uma descoberta e sua aceitacao. "A no¢ao de rede permite tratar num mesmo quadro
tedrico a producdo e a circulagao dos enunciados e dos fatos cientificos" (Chateauraynaud, 1992, p.
452). Na sociologia das redes, a teoria ndo existe como uma nuvem flutuante sobre o mundo: ela
estd imersa na pratica (Chateauraynaud, 1992, p. 470). O idealismo ¢ destituido. Todo o trabalho
cientifico cuja especificidade era remetida ao “espirito cientifico” (um método racional ou
processos cognitivos especificos) se vé deslocado para os processos de inscrigao.

Assim, a questao de “como a idéia pertinente vem ao espirito?”” sera respondida por Latour (1986)
com a questdo de “por quais deslocamentos complicados os cientistas chegam a realizar o que ¢
impossivel, isto €, um fato novo do qual eles sejam o autor?". O espantoso para a antropologia da
ciéncia e da tecnologia de Latour ndo ¢ o aparecimento da idéia genial, mas sim seus efeitos e sua
capacidade de manter a coesdo do argumento por diferentes contextos. Como diz Latour (1985), ao
invés de nés langarmos sobre o espirito, por que ndo olharmos as maos, os olhos e o contexto
daqueles que sabem? Reabilitando a atividade de manipulagdo, a atengdo ¢ completamente voltada
para as praticas de escrita e de fabrica¢do de imagens capazes de mobilizar o mundo, de fixa-lo, de
achaté-lo, de fazé-lo variar de escala, de recombinar e superpor os tragos produzidos, de incorporar
a inscrigao nos textos e de fundi-las com as matematicas. Encontramos aqui uma ressonancia com
os trabalhos do fil6sofo Francois Dagognet (1973, 1987) sobre o lugar dos moveis imutaveis e
combinaveis na producado cientifica: a natureza ndo nos ¢ dada, devemos construir representacoes.

Para se alcancar tal propdsito, o laboratério desempenha uma posicao fundamental. Ele permite
compreender como o mundo ¢ mobilizado e transformado. Um cientista torna-se um inventor
quando souber pontuar associagdes, deslocar interesses em direcdo a um laboratorio e outros pontos
de passagem obrigatdrios gragas aos quais pode ter o controle sobre toda a rede, tornando-se uma

caixa pretam cada vez mais dificil de ser aberta. Como diz F. Chateauraynaud (1992):

"a andlise das redes deve permitir apreender como se efetua a passagem do mundo
aberto de recursos heterogéneos ao mundo controlado, fechado e estabilizado por
uma micro-teoria" (p.468).

Assim, a0 vermos como se constroem assimetrias, observando os deslocamentos ¢ as técnicas de
registro, nao ¢ mais preciso invocar a grande divisdo Natureza/Sociedade.

A ciéncia ¢ uma questdo de poder e de dominagao, e a for¢a de um argumento se mede pelo nimero
de aliados que foram convencidos e estabilizados. O cientista torna-se, entdo, o porta-voz das coisas
que ele testou em laboratodrio, as transcreveu numa mesma linguagem, trabalhadas e recombinadas
com a ajuda de todas as ferramentas que dispde e que pode mobilizar a cada instante, a partir do
momento que o contradigam. Proximo da etnometodologia, o estudo de laboratdrio, tal qual ¢ aqui
descrito, nos mostra uma outra dimensao da pratica cientifica.

Contudo, esse estudo se separa da etnometodologia no seguinte ponto: se a ciéncia se constroi
localmente no jogo das interagdes, existe igualmente todo um trabalho de deslocamento, de
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objetivacao e de transmissdo dos enunciados, bem como a combinag¢do de procedimentos que
estabilizam e universalizam esses enunciados que precisam ser integradas a andlise da pratica
cientifica.

A teoria das redes derruba, assim, as diferentes divisdes entre Natureza/Sociedade,
Conteudo/Contexto, Cognitivo/Social, Sujeito/Objeto, recursos implacaveis dos "Modernos",
segundo a defini¢do de B. Latour (1991), que tentam purificar a pratica quando esta ndo para de
misturar entidades que nao procedem de nenhum dos po6los desenhados em teoria pelos modernos.
Eis porque os modernos proibem a si mesmos de pensar esses monstros hibridos que nao param de
proliferar. Nao ¢ mais possivel invocar a Natureza e a Sociedade como principio explicativo do
encerramento de uma controvérsia.

A Natureza transcendente ¢ uma constru¢ao dos modernos. A defini¢ao da descoberta como
momento onde um individuo retira o véu da obscuridade e descobre uma Natureza ja construida
com suas leis, ndo tem mais sentido. Para Latour (1988), ndo ha descoberta porque “um exame
mais aprofundado dos processos de produgao revela que esta correspondéncia (entre o espirito
humano e a natureza) ¢ muito mais trivial e muito menos misteriosa: a coisa e o enunciado
correspondem pela simples razdo que elas tém a mesma origem. Sua separagdo ¢ somente uma
etapa final do processo de sua construgdo” (p. 188). Mas isso ndo significa que nao exista criagao.
O proprio Latour (1989) afirma que:

"nos ndo atribuimos aos cientistas a inten¢do de utilizar estratégias como o
desvendamento de verdades que estdo dadas desde o inicio e até entdo dissimuladas.
Na realidade, os objetos (nesse caso as substancias) se constituem pelo talento
criativo dos homens de ciéncia (...) Conseqiientemente, nos é extremamente dificil
formular descrigoes de atividades cientificas que ndo ocasionem a falsa impressdo de
que a ciéncia trata da descoberta (ao invés da criatividade e da construgao)” (p.120).

Do mesmo modo, ¢ impossivel invocar o contexto social para explicar o contetdo, ou invocar as
condi¢des favoraveis para explicar uma inovagdo porque, segundo Callon (1993):

“sdo tradugoes cruzadas que determinam o contexto no qual cada ator se situa. O
cientista define seus objetos de pesquisa e, ao mesmo tempo, seu espago de
circulagdo, e os atores interessados se modificam com ele” (p. 40).

Enfim, pode-se ainda falar de capacidade cognitiva especifica? Isso parece dificil porque os atores
constroem montagens que sao, de forma indistinta, cognitivas e sociais. Como vimos, a articulagao
logica operada entre problemas ¢ indissociavel das articulagdes sociologicas operadas entre os
atores e mobilizadas nesses problemas. Callon (1993) propde o termo de "socio-ldgica". Em relagdo
a dualidade sujeito/objeto, Callon diz que:

“as redes de tradugdo restabelecem por constru¢do toda uma gama de variedades
entre essas posi¢oes extremas: o mundo das entidades passivas cujos comportamentos
sdo regidos pelas regularidades que se impoem a elas e ao mundo dos atores humanos
capazes de imaginagdo, de invengdo e de expressdao” (p. 40).

4.3 O modelo difusionista posto em questio

A defini¢do da invencao €, desse modo, claramente modificada, e isto ocorre em estreita
relagdo com a moratéria cognitiva decretada por B. Latour nas ultimas paginas de Science in
Action. A distingao entre contexto de descoberta e contexto de justificacdo nao tem mais
razdo de ser. O modelo da traducao ¢ o oposto do modelo difusionista apresentado aqui de
forma resumida, mas analisado em Inveng¢ao, Descoberta ¢ Inovagao: os olhares das
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academias (Machado, 2006b). A sociologia da tradugao propde uma nova defini¢do do ato
criador, de uma idéia, da novidade e da ciéncia, definicdo a ser destacada em seguida.

Primeiramente, a invengao nao estd nem no ativo de um dado pesquisador nem no produto de um
contexto favoravel. Ela ¢ igual a soma das associagdes que sdo tecidas entre elementos singulares e
heterogéneos. O que supde que Einstein nao tem mais peso numa rede de associagdes — na qual se
diz ser o ator-motor — que a Relatividade, Zurich ou Mach... Se a invengao s6 existe através de um
grande numero de tradugdes que sdo, elas proprias, a condensa¢do das redes que as constituiram, a
criacdo torna-se um produto coletivo e distribuido entre atores heterogéneos:

“O mundo esta povoado de actantes?! que foram construidos pelas tradugoes
anteriores e que estdo engajados em novas tradugoes, na maioria das vezes,
diferentes umas das outras. O deslocamento estd situado no coletivo e ndao em um
dado actante" (Callon, 1993, p. 33).

A novidade nao nasce do nada. "Nao ha transmissao sem transformac¢ao. Nao ha difusao sem
criagdo" (Latour, 1989, p.166). Ela pode surgir de um infimo deslocamento entre dois tragos. Mas,
em relagdo a que se pode medir a novidade? As re-qualificages operadas sobre o meio ambiente a
partir de tradugdes. Numa tal definigdo, as divisdes Invengao/Inovagao, Invengao/Descoberta caem
igualmente. Nao temos mais necessidade da emissdo de uma idéia ou de um produto sancionado,
respectivamente, pela Razao ou pelo Mercado. Vimos que o fato ou o produto define, ao mesmo
tempo, o mundo que vai recebé-lo e sua constituigao.

O processo de mobilizagdo do mundo e de sua transformacao se efetua a partir de cadeias de redes
que circulam em mao dupla. Também nao hd nada de misterioso com o fato de nossas hipoteses
colarem na realidade posto que nos a construimos (Latour, 1988). E num mesmo movimento que
vemos se construir o conhecimento e seu contexto: “Os cientistas s6 estdo completamente de
acordo sobre a sociedade quando estao completamente de acordo sobre os contetidos cientificos e
técnicos, e inversamente" (Callon e Latour, 1991, p. 30). Portanto, nao ha ato criador singular, mas
uma multiplicidade de tradugdes entre actantes humanos e nao-humanos.

Em segundo lugar, o que dizer de uma idéia? Para B. Latour (1984), “a idéia, mesmo genial, mesmo
salvadora, ndo se desloca nunca sozinha. E preciso uma for¢a que venha procuré-la, apoderar-se
dela pelos seus proprios motivos, desloca-la, talvez trai-la" (p. 21). Esta defini¢cao parece nao
excluir o fato de que possam existir idéias geniais. Contudo, sua existéncia parece inteiramente
dependente da destinacdo que lhes reservam os outros. “A construgao dos fatos ¢ um processo tao
coletivo que um individuo isolado s6 pode esbogar sonhos, afirmag¢des e sentimentos, mas nunca
fatos" (Latour, 1989, p.63).

A idéia pode ser ignorada, transformada ou traida. Em Laboratory Life, a famosa frase “eu tive uma
idéia” é desconstruinda. B. Latour mostra como uma série de circunstancias localizadas,
heterogéneas e materiais ¢ transformada na emergéncia repentina de uma idéia pessoal nao
carregando mais nenhuma marca do lago social. “Eu tive uma idéia” torna-se um resumo cémodo.
Em resumo, esta defini¢cdo significa que ndo ha pensamento individual e que ele ndo tem nenhuma
especificidade, "ele resulta de uma forma particular de apresentacao e de simplificagdo de toda uma
série de condigdes materiais e coletivas" (Latour, 1988, p. 172).

Enfim, o fato de cristalizar a invengao sobre o aparecimento de uma idéia supde uma ruptura, um
momento que construird um antes e um depois sem nenhuma medida comum, isto ¢,
incomensuravel. Novamente ¢ possivel falar de momento, a invengdo € precisamente um processo
no qual os enunciados se transformam sem parar. E quando um ator permanece apegado a um
enunciado que ele emitiu € porque soube dota-lo de uma grande quantidade de associagdes que faz
a sua forca e que demandara a seu detrator muito esforg¢o para poder desconstrui-lo. Mas, ¢ claro
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que o enunciado de partida ndo parece mais ao enunciado de chegada, de tanto que foi testado,
transformado. Nesse sentido, o acordo sobre a pertinéncia de um enunciado ¢ funcio da existéncia
e da solidez de uma rede. Portanto, ndo ha ato, ndo ha pensamento individual, ndo ha idéia, mas um
processo material e coletivo.

Quanto a novidade, vimos que ela se medira pelo movimento de marcagao do tempo das
re-qualificagdes: em primeiro lugar, em segundo lugar, em terceiro lugar, e assim sucessivamente. A
cientificidade, por sua vez, se constroi localmente e se universaliza através da combinagdo de
praticas de escrita e de persuasdo. Esse trabalho de inscricdo ou de reconstrugdo acabaré por fazer
brilhar as virtudes da logica e do raciocinio. Seja como for, os fatos cientificos ndo podem sair
prontos do espirito de um individuo posto que as condi¢cdes materiais e coletivas sio fundamentais
na sua construcgao.

Em terceiro lugar, qual ¢ a defini¢do de ator? Ela ¢é, antes de mais nada, e segundo M. Callon
(1991), um problema empirico cuja solu¢ao se encontra na observagao. Esta posicao ¢ fundamental
porque nos conduz a repensar a posi¢do do individuo. Na realidade, ndo ha inventores e outros que
ndo o sdo, o ator ndo estd dotado de competéncias especificas a priori. Elas se constroem nos testes
e no interior das redes. E a rede que produz e revela suas qualidades. Elas estdo no ponto de
cruzamento das associagdes que lhes confere sua posicao e da qual ela manifesta a existéncia.

Portanto, um primeiro ponto importante dessa posi¢ao ¢ que ¢ proibido, como ja vimos, atribuir aos
atores humanos interesses escondidos como o faria a sociologia critica de Pierre Bourdieu (1993),
que tenta desvendar as intencgdes e os interesses que os atores ignoram. Uma vez que estamos diante
de atores-socidlogos que constroem seu mundo povoando-o com seus desejos, cabe a nds sabermos
escuta-los e descrever os meios que eles utilizam para tal. Um segundo ponto, o ator ndo ¢
obrigatoriamente um humano, eis porque ¢ preciso utilizar um vocabulario leve e ndo-coercitivo.

A identidade dos atores e as competéncias que sdo dotados dependem da dindmica das traducdes
empreendidas nos laboratorios. Alids, € o desafio que estd no centro do processo de producao
cientifica (Callon e Law, 1995). Uma maquina pode ser um ator e um individuo pode desempenhar
a posi¢ao de nao-humano em uma rede. Nossas posigdes sao multiplicadas no jogo das interagdes, €
as mediacdes entre os seres estdo presentes haja o que houver. "Nao € mais dificil mostrar que os
seres humanos sdo igualmente de uma geometria variavel. Sao individuos ou formam um grupo?
Eles tém objetivos, projetos e preferéncias? Se o t€m, quais sao? (Callon e Law, 1989, p. 58).

O argumento essencial de M. Callon e J. Law (1997) é que quaisquer que sejam a delicadeza e o
refinamento das andlises sobre os comportamentos humanos e enquanto nao for re-introduzido a
posicao dos ndo-humanos, se procurara sempre a origem da transformacao das identidades nos
recursos cognitivos, interpretativos ou estratégicos dos individuos, mas ela ndo se encontra la. No
entanto, na definicdo de Michel Callon, o ator humano parece dotado de uma competéncia inata: a
estratégia. Para Bruno Latour, o ator ¢ dotado de uma vontade de poténcia:

"Nenhum actante é tdo fraco que ndo possa arregimentar um outro. Eis dois que sdo
somente um para um terceiro que os desloca. Uma forma se identifica crescendo”
(Latour, 1984, p 178).

O ser semidtico que ¢ Pasteur torna-se, contrariamente ao efeito desejado, um demiurgo que nada o
detém. Um pouco mais, e encontramos a defini¢do humanista contra a qual B. Latour combate.
Claro, nos nao estamos no individualismo metodologico que considera o individuo como a unidade
de analise fundamental, procurando explicar seu comportamento social como somente uma fungao
individualista. A for¢a de um ator estd bem ligada a solidez e ao numero das associacdes que soube
tecer e estabilizar. Ele € somente um representante.
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Na verdade, ndo sdo cientistas que se confrontam mas redes. Se uma das associagdes venha a ser
desfeita e novos deslocamentos vierem desviar os atores dos pontos de passagem obrigatérios, 0s
porta-vozes sao denunciados, o ator que mantinha a rede muda ao mesmo tempo que a
configuracdo da rede.

“Quando as tradugoes variam, se modificam, ao mesmo tempo, o conteudo dos
intermediarios que circulam, a identidade dos atores que estdo envolvidos e a
morfologia de sua relagdo” (Latour, 1984, p 178).

Em resumo, Pasteur “ndo ¢”, segundo Callon e Law (1995), um corpo dotado de um espirito.
Talvez ele seja muito mais um corpo interagindo com outros corpos. Ele ¢ a combina¢ao de um
grande numero de elementos variados que produzem, pela sua simples associa¢ao, Pasteur-
o-grande-pesquisador, que ndo existe fora dessa rede que constitui seu corpo e seu espirito. O ator ¢
ao mesmo tempo um ponto de rede : Pasteur existe ao mesmo tempo como ser humano, como ponto
que fala para a rede e como associacao de elementos que ele mantém juntos e que os mantém
(Callon e Law, 1995).

Ele ¢ um humano composto de ndo-humano. Pasteur ¢ composto tanto de ndo-humano
(vacas/microbios) quanto o TGV (trem de grande velocidade francés) ¢ composto de humanos.
Cada ser se distribui nos diferentes materiais que o constitui: Eles ndo podem ser reduzidos nem a
objetos e nem a sujeitos cujos contornos podem ser definidos de uma vez por todas. Uma entidade
que conseguiu adquirir uma identidade estabilizada, um envelope que lhe € proprio ¢ uma entidade
que estd em condi¢ao de traduzir os diferentes materiais do qual ele ¢ a montagem (Callon e Law,
1995).

Assim, a rede parece poder tornar-se uma estrutura porque nao ¢ o ator que € um estrategista, ¢ um
coletivo que ¢ dotado de uma capacidade estratégica. Assim se um ator designado como estrategista
for substituido do dia para noite, o ator seguinte sera também um estrategista.

Recusando uma diferenga em termos de esséncia entre os seres, os humanistas nao deixardo de ver
aqui a morte do homem. No entanto, “enquanto o humanismo for feito por contraste, com o objeto
deixado a epistemologia, n6s ndo compreendemos nem os homens e nem os ndo-humanos" (Latour,
1991, p.186). O humano na obra de B. Latour ¢ definido como feitor de morfismos que, ao
multiplicar as coisas, define a si mesmo. Nessa concep¢ao, todo ator ndo ¢ sendo um resumo
construido por uma série de delegacdes”, e cada elemento ‘humano’ ¢ decomposto numa série de
mediagdes humanas e ndo-humanas (Chateauraynaud, 1992, p. 477).

5. A guisa de conclusio

Ao término desse artigo, constatamos que as ciéncias sociais € humanas tém um papel crucial no
entendimento das relagdes entre ciéncia, tecnologia, invengao, descoberta, inovagao e sociedade.
Comparados com o quadro descrito e representado pelo discurso dos filosofos da ciéncia, revelam
uma ciéncia muito mais viva, inovadora e controvertida quanto a interpretagao de seus resultados.
Longe de ser a conseqiiéncia natural do emprego de um método ou de uma racionalidade especifica,
a possibilidade universal dos conhecimentos aparece como sendo o fruto de pacientes investimentos
e de numerosas negociagdes entre atores heterogéneos.

O vasto arsenal teorico-metodoldgico mobilizado pelas ci€ncias sociais € humanas, em especial
pelas abordagens citadas, permite destacar de maneira singular a intrigada e variada articulacao
entre as ciéncias e as tecnologias que assoma o panorama contemporaneo. Os estudos socio-
antropolédgicos foram os primeiros a tratarem da impossibilidade de estabelecermos grandes divisoes
entre os processos cientificos, tecnoldgicos e socioecondmicos no mundo ocidental, disseminando
para designa-los a expressao tecnociéncias.
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Em relacdo aqueles modelos tedricos vimos, inicialmente, que o contetido cientifico, terreno de
caca reservado aos epistemologos, foi investido inicialmente pelos socidlogos e, em seguida, pelos
antropologos. O estudo das controvérsias e a antropologia dos laboratorios passaram a oferecer uma
nova perspectiva sobre a constru¢do do saber e da descoberta. Nossas praticas de verdade, de
julgamento e de racionalidade foram e continuam sendo desconstruidas.

A natureza da invengdo, que antes havia sido construida em negativo em relacdo a descoberta, ¢
redefinida pelos autores aqui estudados. A fabricacao das ciéncias, o que se tornara descoberta, ¢
efeito de negociacdes locais e contingentes, onde o social desempenha uma determinada posicao,
em ultima instancia, ¢ a natureza desaparece (sociologia relativista).

Com a sociologia relativista, a descoberta torna-se uma categoria “social”, uma maneira de
interpretar acontecimentos. Ela esta inscrita nas praticas interpretativas. Se, por um lado, essa
sociologia coloca uma questao central (que fazemos quando falamos de invencao?), por outro, ela
ndo da conta de uma outra questao - explicar o que fazemos quando inventamos. Esta questao
parece inteiramente deslocada em seu julgamento.

Por sua vez, com a sociologia da tradugdo, constatamos o resgate da posicao das praticas, do
coletivo, dos instrumentos e dos procedimentos, colocando fora de seu escopo de andlise a origem
da idéia nova. Para essa sociologia a origem ¢ um mito. As fontes da inovacao sao multiplas e
indeterminadas. Uma vez que tudo ¢ flutuante e se traduz em tudo, para os novos socidlogos da
ciéncia o problema reside na questdo do encerramento de uma controvérsia e do acordo entre os
atores. A descoberta (a invengao que se torna “verdade revelada™) ¢ uma construgao social. Em
resposta a epistemologia, as operagdes intelectuais em ac¢do na elaboragdo de um fato cientifico sdo
descritas com um processo banal.

Além disso, o pensamento individual resulta de uma forma particular de apresentacdo e de
simplificacdo de toda uma série de condi¢des materiais e coletivas. O que se chama “processo
cognitivo” ndo € nada mais do que um trabalho concreto sobre objetos construidos e exteriorizados
que sdo as inscrigoes literdrias. O pensamento criativo individual torna-se uma narrativa particular,
o fruto de um processo de atribuicdo arbitrario. A inven¢cdo como momento localizado ¢ igualmente
um “instantaneo” arbitrario.

As abordagens socio-antropologicas das tecnociéncias, em especial a sociologia da tradugao,
encerram um gigantesco potencial investigativo para lidar com as singularidades das dinamicas
locais de inovagao. No Brasil ganha terreno a discussao de politicas publicas para a aceleragdo e a
intensificacdo do desenvolvimento de tecnologias com alto potencial de absor¢ao para o setor
produtivo nacional. Todavia, ha pouco conhecimento sistematizado acerca das praticas
organizacionais, da cultura local e da dindmica politica das institui¢des dedicadas a pesquisa
tecnocientifica.

Pouco sabemos sobre 0 modo como o aparato legal constituido na ultima década do século XX e
recentemente regulamentado, vem sendo operado. Seria preciso descrever o conjunto de praticas
cientificas, os dispositivos legais, os aparatos técnicos, as negociagdes, destacar o repertorio de
argumentos, a conformagao singular das redes locais para compreendermos como o conhecimento ¢
produzido no pais.

Nesse sentido, essas abordagens ao propagarem perspectivas de andlises abertas, na medida em que
mobilizam quadros teérico-conceituais em permanente evolver, possibilitam perseguir realidades em
ato sem recorrer a empobrecedora transposi¢ao de categorias e de dispositivos de andlise. A
investigagdo sistematica do processo local de produgao das tecnociéncias € particularmente
relevante para a formacao de politicas publicas capazes de promoverem efetivamente a inovagao
entre nos.
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Notas

1. Este artigo ¢ fruto da pesquisa exploratoria que resultou nos projetos “Redes Cooperativas e
Inovagdo em Saude Publica — estudo de caso do processo de construcdo social, coletivo e local da
Rede Vacinas Recombinantes € DNA da Fundacdao Oswaldo Cruz” e “Ciéncia, tecnologia e
inovagao em saude: uma analise socioantropoldgica da politica de C&T&I da Fiocruz”, de autoria
de Carlos Jos¢ Saldanha Machado e Marcia de Oliveira Teixeira, aprovados pelo CNPq, a serem
realizados entre 2006 e 2008.

2. Essa expressao ¢ aqui utilizada em lugar daquela tradicionalmente corrente nas analises
sociologicas - paises subdesenvolvidos -, como forma de se evitar o uso de um parametro tnico para
se medir 0 avango no processo de desenvolvimento das diversas sociedades contemporaneas,
chamando a atencdo para o seu carater relativo - por comparagdo com os demais paises - € nao
absoluto.

3. Com o objetivo de criar um ambiente propicio para aumentar o envolvimento das empresas no
desenvolvimento de projetos inovadores que levem a novos produtos € processos, 0 governo
brasileiro sancionou, em 2 de dezembro de 2004, a Lein® 10.973, que se tornou conhecida como a
Lei de Inovacdo. E a primeira vez que o Estado brasileiro reconhece a importancia da inovagéo
para o aumento da competitividade do setor produtivo e como fator estratégico para o crescimento
socioecondmico do Pais, compartilhando a tese defendida pelo Triple Helix Innovation Mode (cf.
Etzkowitz e Leydesdorff, 1997) de que uma melhor intera¢ao entre comunidade académica e setor
produtivo pode levar a uma diminui¢ao da defasagem tecnologica do pais.

4. Ao contrario da Sociologia e da Antropologia em geral, e da Historia anglo-sax6nica, em
particular, que comegou a estudar a inovagao pelo viés da tecnologia a partir dos anos 50, quando a
Society for the History of Technology passou a editar a Revista Technology and Culture em 1959, o
tema da inovacao ja ¢ objeto de reflexao teorica e andlise empirica na Economia desde o comego do
século passado, quando os fatores tradicionais de produgao no processo de criagao de riqueza ainda
eram a terra, o capital, a matéria-prima, a energia e a mao-de-obra. Foi o austriaco Joseph A.
Schumpeter que deu a inovacdo, em 1912, um lugar de destaque com a sua Teoria do
Desenvolvimento Econdmico, tema que se constituird em objeto de estudos e reflexdes recorrentes
até antes da sua morte em 1950. Para uma andlise do por qué o conceito de inovacao adquiriu
relevancia dentro da teoria econdmica a partir dos trabalhos de Schumpeter, ver Guimaraes (2000).
Para uma visao de conjunto das diferentes abordagens, perspectivas e tradicdes no campo da
economia da inovacgao, ver Grupp (1998) e Fagerberg et al. (2004). A esse respeito, cabe ressaltar
que a grande maioria dos estudos econdmicos sobre a inovacao estd voltada para as empresas,
procurando verificar se elas inovam em relagao: 1) a quem sao os fornecedores, os produtores, os
apoiadores e aos clientes; 2) a onde estdo os fornecedores e os clientes; 3) como interagem com 0s
fornecedores, transformam insumos em produtos e interagem com os clientes; 4) ao que usam como
insumos e o que ¢ produzido (bens e servicos) e 5) aos valores/beneficios propostos e recebidos.
Para uma visao de conjunto do referencial tedrico-metodologico contemporaneo voltado para o
entendimento de como ocorrem os processos de geragdo, incorporagdo e disseminagao de
conhecimentos e competéncias nas estruturas produtivas com base no conceito de sistema de
inovagao, ver Edquist (2004) e Lastres et al. (2005).

5. Tomei esta denominac¢do de empréstimo de Latour (1984, 1987).

6. A questdo fundamental que se coloca esta sociologia, cujo pai-fundador ¢ Robert Merton (1973),
¢ a de saber como funciona a comunidade cientifica, essa entidade mitica do mundo da pesquisa
(Machado, 2005; 1998: 223-322). Uma vez que nao se trata de dar conta do conhecimento, esses
estudos deixaram de abordar o conteudo cientifico porque, segundo Merton (1970), as descobertas
cientificas e as invengdes pertencem a historia interna das ci€ncias e sdo amplamente independentes
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de fatores outros que puramente cientificos. A divisdo entre o que ¢ interno e externo a ciéncia
assume, com essa sociologia, todo o seu sentido. Investiga-se o contexto social da ciéncia (o
contexto externo), mas o nucleo duro (o contexto interno) permanece intocavel. Assim, as regras
metodologicas e as interpretacdes escolhidas e propostas pelos cientistas permaneceram o terreno
de caca dos epistemologos. Cada um fica no seu campo. Além de Merton, algumas das figuras
emblematicas dessa perspectiva sociologica sao: W. Hagstrom (1965), Ben David (1971), P.
Bourdieu (1976), A. Maslow (1966) e B. Barber (1962).

7. Segundo Wacquant (1992), um campo ¢ um sistema de forgas objetivas, uma configuragao
relacional dotada de uma gravidade que ¢ imposta a todos os objetos e agentes que nele atuam. Um
campo ¢, simultaneamente, um espac¢o de conflito e competi¢do, um campo de batalha em que os
participantes visam ter o monopolio sobre os tipos de capital efetivos, e sobre o poder de decretar
hierarquias e uma “taxa de conversao” entre todos os tipos de autoridade no campo de poder. No
desenrolar das batalhas a forma e as divisdes do campo se tornam o objetivo central, porque alterar
a distribuicao e peso relativo dos tipos de capital (das formas de poder) ¢ fundamental para
modificar a estrutura do campo.

8. Ha um consenso entre os pesquisadores desse campo que a melhor forma de se ter uma visao de
conjunto dele ¢ através da leitura das revistas Social Studies of Science e Science, Technology and
Human Values, revistas que ha mais de duas décadas publicam artigos de antropo6logos,
historiadores, socidlogos, cientistas politico, filésofos, economistas, psicélogos e estudiosos da
literatura e do meio ambiente.

9. Numa perspectiva historica do processo de formacao da cultura cientifica da Antropologia, nunca
¢ desnecessario lembrar que esta disciplina cientifica se edificou originalmente a partir da
experiéncia com os povos nomeados de “primitivos”. O estudo do Outro do Ocidente se justificava
porque permitiria ver melhor os aspectos usuais, dramaticos e obscuros de n6s mesmos.
Acreditando na existéncia de diferentes capacidades cognitivas naturais que fundamenta a divisao
entre Nos/Eles, centenas de antropdlogos distribuiram-se pelos quatro cantos do planeta
atravessando continentes a procura do mais remoto selvagem, das populagdes rurais, das tribos de
cacadores e coletores com seus ritos, mitos € magias, com suas relagdes de parentesco, suas
técnicas, procurando deslindar os fio que formavam a unidade das situagdes humanas em sua
diversidade. Uns viajavam penetrando extensas savanas e florestas profundas, regides semi-aridas,
anotando, fotografando e filmando tudo o que o angulo de sua visdo alcangava; outros, sensiveis as
variagdes climdticas, permaneciam em seus gabinetes reunindo as versdes de outros antropologos
sobre o que se queria saber € os documentos e testemunhos trazidos por viajantes desde a época dos
Grandes Descobrimentos. Em suma, como nés modernos viemos a ser o que somos, eis a questao de
base dessa Antropologia; estabelecer semelhancas e diferengas, eis seu procedimento metodologico
(Machado, 1991a, 1991b). Contudo, caracterizado por uma posi¢ao fortemente critica em relagcao
ao colonialismo, emerge entre o final dos anos 60 e comeco dos anos 70 um novo contexto
ideoldgico e intelectual que promove na disciplina uma ampla auto-reflexao centrada na discussao
do papel da Antropologia enquanto suporte ideoldgico do sistema colonial. Embora a discussao nao
seja pacifica, nem o sentido das suas conclusdes unanime — veja-se, por exemplo, a diferenga
significativa entre G. Stocking (1982 e 1985) e J. Clifford (1986 e 1988) —, o que surge como
inegavel da controvérsia gerada ¢ uma reavaliagdo profunda das posi¢des tedrico-conceptuais até ai
dominantes, sobretudo ao nivel das suas implicacdes ideoldgicas e epistemoldgicas (cf. Machado,
1998: 54-98). Ao mesmo tempo, reproduzindo o sentido destas preocupacdes epistemologicas na
Antropoldgica, o modelo do cientismo positivista ¢ questionado igualmente a partir do final dos
anos 70, essencialmente através das correntes interpretativas pos-estruturalistas que, na filosofia,
havia sido inaugurada na Francga, nos anos 60, com Jacques Derrida em seu L’Ecriture et la
différence, através do conceito de déconstruction, operagao que consiste em denunciar num
determinado texto (o da filosofia ocidental) aquilo que ¢ valorizado e em nome de qué e, a0 mesmo
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tempo, em desrecalcar o que foi estruturalmente dissimulado nesse texto. Podemos afirmar que até
a publicagdo de The Interpretation of Culture de Clifford Geertz, em 1973, o conhecimento
antropoldgico era concebido como reproducao do mundo observado, descrevendo a realidade
socio-cultural enquanto tal. Ainda que depois dos anos 20/30 do século passado os artefatos
tivessem deixado de ser os “fatos” por exceléncia da pesquisa antropologica (Strathern, 1988),
artefatos esses trazidos dos quatro cantos do mundo para compor colegdes nas mais diversas
organizagdes museograficas, os antropologos continuavam a atribuir aos dados resultantes da
observagao participante o estatuto de fatos objetivos e intemporais que reproduziam apenas e tao s6
o real. Os esfor¢cos metodoldgicos iam no sentido da recolha desses fatos empiricos, tidos como a
base segura e verdadeira da objetividade do saber antropolégico. Com a emergéncia da corrente
interpretativa instaura-se o cepticismo quanto a possibilidade de descrever a realidade enquanto tal.
Qualquer descricao sécio-cultural, ainda que proveniente da observagao participante, ndo € sendo
uma representagao/interpretacao da realidade, enquadrada pelo ponto de vista do antropologo e
pela tradigdo tedrica em que ele se insere.

10. Pelo fato do antropodlogo inglés Evans-Pritchard, na primeira metade do Século XX, ndo ter
permitido que seus trabalhos confirmassem simplesmente as categorias européias de pensamento,
sendo capaz de encontrar algo que existe na cultura ocidental, mas que ndo existe em outra (p. ex.,
descobriu entre os Azandes a preocupagao que eles t€m com causas naturais € morais e, entre os
Nuer, detectou a auséncia da lei do Estado e da violéncia), tornou possivel, décadas depois, uma
re-analise de seus textos que suscitou debates sobre o pensamento primitivo e cientifico (p. ex,
Horton, 1967, 1973 ; Horton ¢ Ruth, 1973; Hollis ¢ Lukes, 1980; Winch, 1964; Wilson, 1970).
Entre as vérias re-leituras, o trabalho do antropdlogo Robin Horton (1967) se constituiu na primeira
grande referéncia a influenciar a geragcdo das novas idéias da nova geracao de sociologos do
conhecimento cientifico que esteve na origem do processo de formacao do campo de pesquisa
Estudos Sociais das Ciéncias. Alguns trabalhos dessa nova geracdo de socidlogos serdo analisados
ao longo desse artigo.

11. Tais estudos estavam ligados ao duplo movimento de renovagdo da sociologia da ciéncia
inaugurado com a obra de Thomas Khun (1962) e os debates na antropologia sobre os universais
culturais (Wilson, 1970), debate que foi retomado dez anos mais tarde numa obra coletiva editada
por Hollins e Lukes (1980) onde participa o autor do Programa Forte da Sociologia do
Conhecimento, David Bloor, um dos socidlogos da nova geragao de socidlogos do conhecimento
cientifico a ser analisado nesse artigo. E nesse contexto que nasce, na segunda metade dos anos 70,
a antropologia da ciéncia do filosofo e antropologo francés Bruno Latour, com uma etnografia da
vida de laboratorio do Salk Institut na Califérnia, o hoje classico Laboratory Life. The Social
Construction of Scientific Facts. Esse trabalho foi realizado cinco anos ap6és Latour (1973) ter feito
um longo estudo na Africa sobre as ideologias da competéncia no meio industrial em Abidjan,
cidade da Costa do Marfim, as margens da laguna de Ebri€, que foi capital do pais até¢ 1983. O titulo
completo de Laboratory Life evoca, evidentemente, o livro de P. Berger e T. Luckmann (1966),
The Social Construction of Reality.

12. O epistemologo ¢ o filosofo que, mergulhado integralmente no pensamento ou processo mental,
se concentrando nas idéias, e de forma normativa, tenta encontrar os caminhos através dos quais os
cientistas podem representar verdadeiramente a Natureza. A diferenga entre este profissional € um
antropologo ¢ que o segundo considera importante continuar se colocando questdes de natureza
filos6fica, mas procura obter suas respostas através de observagdes empiricas (cf. Geertz, 1973,
1988), além de reconhecer o carater socialmente construido e historicamente situado desse
conhecimento, assim como a impossibilidade das descri¢des culturais reproduzirem a realidade
socio-cultural tal qual ela €, bem como o carater ndo universal € ndo neutro em absoluto do saber
que produz.
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13. A referida imagem, conhecida como internalista, consiste em conceber a Ciéncia como um
empreendimento intelectual abstrato, isolado das circunstancias sociais, politicas e econdmicas. A
historia internalista focalizava sua atengao sobre aspectos intelectuais 6bvios como o de colocar e
resolver problemas referentes ao entendimento e controle do mundo natural; ela d4 foco no quadro
conceitual, nos procedimentos metodoldgicos e nas formulacdes teoricas. Para essa historia,
freqiientemente envolvida na defesa da Ciéncia como a suprema forma racional de pensamento,
mudangas no passado da ciéncia foram exclusivamente ou, sobretudo, ocasionadas pela solucao de
problemas herdados, e abstratos, num campo particular de investigagao. A ciéncia € vista como uma
forma notavel de investigagdo intelectual onde a importancia da dimensdo social se da na
disseminagdo do conhecimento cientifico sem considerar a possibilidade de que tal conhecimento
pode ser formulado em resposta a eventos sociopoliticos e pode ser socialmente construido por
grupos dominantes de cientistas.

14. O termo “etnometodologia”, que se refere a um estilo de analise socioldgica americana surgida
na California nos anos 60, foi formulado por Harold Garfinkel (1967) para designar a idéia de que o
estabelecimento do sentido de ordenamento e de compartilhamento de uma dada realidade ¢ uma
realizagdo continua. Nessa perspectiva, a idéia sociologica de estrutura, por exemplo, ndo ¢ mais
privilegiada em detrimento das idéias dos membros nativos de uma sociedade. Dai, o termo
etnometodologia referir-se aos métodos dos membros (pessoas) de uma coletividade humana para
darem um sentido de ordem a seu mundo. Enquanto a sociologia tradicional despreza as descrigdes
que os atores fazem dos fatos sociais que os cercam, entendendo que essas descrigdes sao por
demais vagas, a etnometodologia valoriza exatamente essas interpretacdes que passam a ser o
objeto essencial da pesquisa. Assume por hipotese que toda e qualquer pessoa e um socidlogo em
estado pratico, de modo que o real ja se acha compreendido e descrito pelas pessoas, e que cada
grupo social é capaz de se compreender a si mesmo, comentar-se € analisar-se. Portanto, o ator de
uma sociedade passa a ser concebido como autor, pois a posicdo que ele representa nao ¢ imposto
pela sociedade, mas construido por ele mesmo a partir das interagdes que agencia, no seu dia a dia,
no aqui e no agora. Desta maneira, o ator ndo ¢ mais tratado como um idiota social. Sua descri¢do e
sua compreensao da realidade sdo, em tultima instancia, o cerne dos estudos da etnometodologia por
considerar a sociedade constituida pelas praticas que a descrevem na vida quotidiana. Ainda nos
anos 60, merece destaque o livro The Social Construction of Reality: A Treatise its the Sociology of
Knowledge dos socidlogos Peter Berger e Thomas Luckmann que se baseia na tradi¢ao da
fenomenologia de Alfred Schutz e da antropologia filosofica de Arnold Gehlen sobre a produgdo do
conhecimento na relagdo entre experiéncia diaria e a¢cdo individual, para tornar evidente como os
objetos sociais nao sao dados no mundo, mas construidos, negociados, reformados, modelados e
organizados pelos seres humanos no seu esfor¢o para dar sentido aos acontecimentos do mundo.
Ambas as abordagens sdo reconhecidas com sendo as mais férteis orientagdes no campo da
sociologia desde entdo (cf. Ritzer 1996).

15. E especialmente em The Tacit Dimension que Polanyi empreende uma cruzada solitaria contra
0 empirismo € o positivismo logico que dominava a filosofia naquela época.

16. Na verdade, em Patterns of Discovery, o filésofo Norwood Russell Hanson antecipa Kuhn, no
final dos anos 50, ao focar suas andlises sobre a organizagdo “gestaltista” da percepcao. Gestalt ¢,
em geral, qualquer configuracao resultante de interagdes entre seus componentes num campo
organizado. Ela se refere, particularmente, a complexa experiéncia perceptiva.

17. Na realidade, cabe a J. R. Ravetz (1971) a originalidade das analises socioldgicas que insistiram
sobre a defini¢ao artesanal do trabalho cientifico. Ele foi o primeiro a desenvolver a idéia de que o
saber cientifico se constroi gracas a um desenho social complexo, resultante do trabalho de
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numerosos profissionais que interagem, cada um a sua maneira, sobre o mundo da natureza. Esta
dire¢do de trabalho assumiu toda sua amplitude fora do campo da sociologia com a antropologia da
ciéncia de Bruno Latour em Laboratory Life. Apds ter concluido suas observagdes etnograficas e
analisado o material de campo, o francés Bruno Latour se junta ao inglés Steve Woolgar — que ja
vinha trabalhando sobre os pulsares desde 1975, defendendo uma tese de doutorado em Cambridge
em 1976, The Emergence and Growth of Research Areas in Science With Special Reference to
Research on Pulsars —, a fim de poder redigir o texto e se fazer compreender claramente na lingua
franca da ciéncia contemporanea, o inglés. Contudo, durante os anos 80, o trabalho dos dois autores
divergem, com Woolgar se tornando um grande porta-voz da reflexividade e Latour se tornando um
dos fundadores da Teoria Ator-Rede com Michel Callon.

18. A posi¢ao de Merton, em seu artigo Resistance to the systematic study of multiple discoveries in
science, ¢ bem explicita sobre a determinagado social dos individuos. Segundo ele, "o Robinson
Crusoé das ciéncias ¢ uma ficgdo da mesmo modo que o Robinson Crusoé da velha economia. Ele ¢
uma ilusdo criada por um esquema de pesamento (...). Como os descobridores o atestam”, diz ele,
“esta imagem do homem de ciéncia — acredita trabalhar sozinho — ¢ justamente um caso deslocado
como o do homem de negodcios que acredita que seus resultados sdo o fruto de seus proprios
esforcos (...). Os estudos das descobertas multiplas mostram como os cientistas sao limitados pelo
passado, como eles sdo determinados pelo presente ao interagiram com outros ao longo de seu
trabalho e tém sua atengdo voltada para problemas particulares e idéias por interesse socialmente e
intelectualmente acentuados, e como eles sao limitados pelo futuro, pela obrigacao inerente a seu
papel social de aumentar seu conhecimento" (pp.242-243). A confrontacdo entre os individuos esta,
pois, ligada a obtengdo da prioridade dos resultados, parece impossivel que ela possa estar ligada,
como veremos mais adiante, na proxima sub-se¢ao 3.3, a confrontagdo de visoes diferentes do
mundo.

19. Aqueles estudos mostraram que a ciéncia feita ¢ uma ciéncia escrita. Mas, a ciéncia enquanto
esta sendo feita, aquela que corresponde a pesquisa, a invengao e a inovagao, estd muito mais
proxima da fala do que da escrita. Ela estd muito mais proxima da criatividade socializada, posta em
pratica pela dimensdo oral da lingua, que de um corpus de textos imoveis destinados a fixar o
sentido e a verdade de uma razio universal.

20. Para os Estudos Sociais da Ciéncia, e também da Tecnologia, “caixa preta” ¢ utilizado para
caracterizar uma variedade de fatos cientificos e de artefatos tecnologicos bem estabelecidos, ou
seja, ndo questionados por quem quer que seja (cf. Jasonoff et al., 1995).

21. A sociologia da tradugdo faz uso desse termo no sentido da semiologia de Greimas e Courtés
(1979) por se tratar de um conceito que substitui o termo “personagem” numa historia, e ator, na
abordagem classica da sociologia: nas redes de humanos, maquinas, animais € matérias, em geral, os
humanos ndo sio os Unicos seres com capacidade de diligéncia, de acdo; a matéria também ¢
importante. Portanto, actante ou ator abrange, para essa sociologia, ndo somente seres humanos
mas, também, animais, objetos e conceitos. Actante ¢ concebido como aquele que realiza ou que
sofre o ato, independentemente de qualquer outra determinagdo. Os actantes sdo 0s seres ou as
coisas que, a um titulo qualquer e de um modo qualquer, ainda a titulo de meros figurantes e da
maneira mais passiva possivel, participam do processo.
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